Begroting 2015.
12 november 2014.

De Stad begint bij uw voordeur.

Jan Jansen is getrouwd met Janny Jansen en samen hebben zij twee kinderen
Zij woonden in een leefbare geméleerde straat. Inmiddels wonen zij tussen twee
studentenpanden in. Het was een korte nacht, de buren hadden weer eens een
feestje tot diep in de nacht en van slapen kwam niet veel terecht. Waren ze maar
zo als de andere buren, daar kunnen we afspraken mee maken denkt hij nog.

Meneer Jansen stapt na het ochtend ritueel 's ochtends zijn deur uit om naar zijn
werk te gaan ziet hij als eerste in het ochtendschemer dat 4 straatlantaarns, net
zoals in het weekend stuk zijn. Gelukkig heeft hij dit met zijn nieuwe smartfoon
via meldstad gemeld, dus dat zal wel goed komen denkt hij. De vitgezakte
banken die al een week aan de overkant staan zijn hem een doorn in het oog.
Bellen doet hij niet meer, tegenwoordig is het antwoord dat ze voor een paar
banken niet meer komen. (motie) Vroeger haalden ze grofvuil nog gewoon op
denkt hij nog. {motie) Het onkruid in de straat groeit wild om zich heen. Meneer
Jansen denkt terug aan de tijd dat het er nog schoon en netjes was. Ook omdat
ze dat samen met de buren regelmatig bijhielden en de gemeente nog
regelmatig langs kwam.

Tegenwoordig lukt dat niet meer omdat de meeste buren zijn verhuisd en bijna
niemand elkaar nog kent. Hoe moet dat straks, als we het zelf moeten doen van
de gemeente? Hij zwaait naar de zieke buurman die achter het raam ligt. Die
arme man, krijgt hij straks nog wel de zorg die hij nodig heeft, zonder familie en
vrienden? Wat als wij straks verhuisd zijn?

Als hij over de Grote Markt fietst langs de oostwand denkt meneer Jansen aan
de aardbevingen. Die lelijke pukkel gaat ons weer meer geld kosten straks, de
bodemlioze put krijgt zo wel een hele dubbele betekenis.

Gelukkig kan zijn zieke buurman nu nog met de bus in de binnenstad komen,
maar in de toekomst... Als Jan Jansen na een lange werkdag thuis komt ziet hij



tot zijn opluchting dat de straatverlichting het weer doet, wel zo veilig nu het
vroeg donker wordt. Vlak voor zijn deur struikelt hij nog over een losse
stoeptegel. (hier dienen wij een amendement over in samen met het CDA)

De meeste partijen zijn nogal gewend de stad te bezien alsof ze er boven staan:
de stad als economische eenheid, met verschillende wijken en
bevolkingsgroepen. Het krijgt al snel het toontje van ‘Wij weten wat goed voor u
is’. Verplaats je echter in een Stadjer die zijn of haar voordeur openslaat. Die kijkt
de straat in en verwacht een goed onderhouden en veilige woonomgeving,
toegankelijke en betaalbare voorzieningen en dito {openbaar) vervoer om later
die dag weer prettig thuis te komen in zijn of haar goede en betaalbare woning.

Voorzitter, over de aanbiedingsbrief.

Wat bedoelt dit college in hemels naam met het technocratische woord
“inclusieve samenleving™? Het lijkt wel op een foute slogan van een schemerig
reisbureau, all- inclusief, en als je wilt afrekenen kom je niet in een warm land,
maar thuis van een koude kermis. En waar begint en eindigt de inclusieve
samenleving?

De terugtrekkende rol van de overheid moet natuurlijk niet doorslaan want wij
hebben ook een zorgtaak. Mantelzorg en meergeneratie woningen, allemaal leuk
en aardig maar in de huidige tijd kan je bijna niet meer automatisch er van
uitgaan dat “het netwerk” het wel even op lost. Zolang in deze samenleving de
kwaliteit in verzorging-verpleegtehuizen ver onder de maat is, er niet voldoende
geschoold personeel in de zorgsector is, de werkdruk in de zorg veel te hoog is,
er massaontslagen gaande zijn terwijl er meer handen aan het bed moeten
komen is geen sprake van een inclusieve samenleving. Hoe garanderen we dat
mensen hun benodigde huishoudelijke hulp blijven krijgen? Waar stopt de
liberalisering en begint onze zorgtaak?

“Er wordt redelijkerwijs gesproken wat er van onze bewoners verwacht mag
worden.” Draagkracht en draaglast is voor iedereen verschillend. Welke
richtlijnen worden hierin gehanteerd? Graag een reactie.

Waar het om inkomensondersteuning gaat wordt straks een bijzondere werkwijze
gehanteerd, het streefcijfer voor het afwijzen van bijstandsaanvragen moet
volgens het college omhoog. Mijn fractie ziet liever een betere intakeprocedure
aan de balie.

Wethouder Gijsbertsen liet via de pers weten te willen experimenteren met deze
andere benadering en vraagt de minister toestemming. Is die toestemming er
inmiddels en wanneer gaat het experiment van start? Graag een reactie.



Ook liet de wethouder weten gecharmeerd te zijn over de huidige
maatschappelijk discussie over het basisinkomen. Onze fractie is voor het
onderzoeken naar de mogelijkheden voor het invoeren van een basisinkomen.
Graag een reactie.

Onze fractie is voor een ruimhartig armoedebeleid maar het moet effectief zijn.
De nadruk ligt nu erg op zaken als de voedselbank en het kindpakket (publicitair
aantrekkelijk viteraard) Wij vragen ons af of een extra tegemoetkoming in de
woonlasten voor mensen met een te hoog geworden sociale huur niet beter op
zijn plaats is via een beroep op de Bijzondere Bijstand.

Graag een reactie

Zoals bekend wil de Stadspartij dat de gemeente het schoonmaakpersoneel voor
de gemeentelijke gebouwen direct in dienst neemt. Ook de linkse fracties hebben
zich daarvoor uitgesproken bij diverse gelegenheden. De landelijke overheid
doet het al.

Graag een reactie.

Denken door te doen schrijft u, maar kunt u niet beter doen door te weten?
Zeker waar het gaat om samen. Samen werken, luisteren, co-creéren, co-creatie,
cofinancieringfonds. O nee! Dat laatste is afgeschaft.

We hebben nu de wijkwethouders.

Wat gaan die eigenlijk doen? Nu wil mijn fractie niet gaan zwarte pieten, maar
worden het wijkburgemeesters die voor Sinterklaas gaan spelen, zoals mevrouw
Jongman dat vorige wek typeerde? En waarom wilt u carte blanche waar het om
uw budget gaat? Graag een reactie.

Dat het samen met de stad niet van de grond komt is inmiddels wel duidelijk.
Bewoners voelen zich onvoldoende gehoord, zie ook het artike! van afgelopen
zaterdag in het Dagblad. Deze voorbeelden hoef ik niet te allemaal te herhalen
maar ook de omwonenden van het Zernike College en in de Wijert zijn
voorbeelden. Ook verzoeken en adviezen, door ons in een aantal moties
verwoord, van bijvoorbeeld Feesten Uit Balans worden grotendeels genegeerd
bij het evenenementenbeleid.

We zijn overigens blij met de toezegging van het coliege dat bij de evaluatie
koopzondag de eventuele schade voor de kleine winkeliers wordt meegenomen.

Welnu voorzitter, wij wagen een poging waar het gaat om samen met Stad:

Een deel van mijn fractie heeft een fietstocht gemaakt met Dhr. Dijkhuis. Daarom
een motie om te onderzoeken of er tussen Middelbert en de Borgsioot een
fietspad gerealiseerd kan worden met het geld wat nu gereserveerd is voor het
aanleggen van het fietspad tussen de (verlengde} Bremenweg en de
Gotenburgweg.

Voaorzitter,



Waar is de beloofde dialoog, samen met u?

Weet het college eigenlijk wel dat de oppositie ook is gekozen en een groot deel
van de stad vertegenwoordigen? En als we het dan over samenwerken hebben
met de stad, moet u niet ook samenwerken met de oppositie. Ik spreek niet
namens de oppositie, maar ik heb wel het gevoel dat wij ons de laatste tijd niet
serieus genomen voelen.

Voordeel is wel dat dit de oppositie versterkt. Terecht dat u in discussie wilt over
de kaderstellende rol van de raad, maar mijn fractie heeft er een hard hoofd in
want sinds uw college akkoord blijft het bij mooie woorden.

Bent u misschien inmiddels weer op het oude pluche gaan zitten? Wij weten wel
wat goed voor u is? Als roepende in de woestijn is de Jacobsladder lastig te
vinden. Waarmee ik wel zeggen, komt uw woord na.

Ik citeer, net zoals bij het college akkoord, opnieuw een stelling van de columnist
Gert Greveling, “De sleutel van de deur naar verandering zit aan de binnenkant.

Ik noemde het toe andersom denken. Mijn fractie had hoge verwachtingen van u
waar het gaat om samenwerken. U bent wel heel snel door het ijs gezakt.

Van D66, als vernieuwingspartij verwachten wij veel, zeker met 9 zetels zou u
het dualisme vorm moeten geven.

Zorgt u voor bestuurlijke vernieuwing of bestuurlijke vernieling?

Ik zou zeggen: Vooruit, D66!

Dhr. Bolle van het CDA vroeg vorige week terecht om inzicht in uw
conceptbegroting voor uw BUIG meevaller (7,7 milj.). Het college vraagt ons nu
namelijk om via een boekhoudkundig truckje (handigheidje) een hypotheek, van
19,9 miljoen, op de toekomst te nemen. In dat licht bezien is het interessant wat
voor begroting u had aangeboden zonder de BUIG meevaller.

Nu wil ik niet in de technische discussie terecht komen, maar mijn fractie heeft
hier moeite mee. We moeten nu een begroting goedkeuren en krijgen pas
achteraf te zien hoe deze, 19,9 miljoen, is opgebouwd.

In onze ogen worden structurele problemen vooruit geschoven naar de toekomst
en nemen we een hypotheek op de toekomst. U zou als college ook over uw graf
moeten regeren. Daarbij moet worden opgeteld dat het weerstandsvermogen
onder de maat is en blijft.

Amrut Sijbolts
Stadspartij



