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Geachte heer, mevrouw, 

De aula op begraafplaats Selwerderhof wordt momenteel gerenoveerd. In relatie tot 
deze renovatie wordt ook de buitenruimte van de aula aangepakt. Deze is aan 
onderhoud toe en we pakken dit nu integraal (aansluitend op de aula) op. Met deze 
brief informeren we u over ons besluit de bomeneffectanalyse (BEA) ten behoeve van 
dit plan vast te stellen. 

De BEA maakt de consequenties van dit plan op het bestaand groen inzichtelijk en 
dient als onderlegger voor de aanvraag van een kapvergunning. 

Naast de aula is een plantstrook met sparren en lage onderbeplanting. Dit zal in zijn 
geheel worden vervangen door rododendrons en azalea's. Hierdoor ontstaat meer 
(zon)licht in de aula en sluit de beplanting meer aan bij het geheel van de 
begraafplaats. Om de begraafplaats zit een groene omranding. Ter hoogte van de aula 
zijn in deze rand een aantaljaren geleden bomen verdwenen. Hierdoor is hier een 
afwijkend (jonger) deel ontstaan in de groene omranding. Vanuit het ontwerp voor de 
aula en omgeving kiezen we hier voor een coupure in de omranding zodat het 
mogelijk wordt het achterliggende (ecologische) rietveld (ook vanuit de aula) waar te 
nemen. Aan de rand van deze toekomstige open zone, staan vlak langs het voetpad, 
een aantal grote(re) populieren. Door populieren worden door de open zone 
windgevoeliger. Na de aanpak is het te verwachten dat het voetpad intensiever 
gebruikt zal worden. Takbreuk is bij deze oudere populieren een veelvoorkomend 
euvel. Alles in ogenschouw genomen kiezen we ervoor de populieren hier te 
vervangen door duurzame soorten bomen. 

Groenbalans 
In totaal moeten er voor de herinrichting 24 bomen worden gekapt waarvan er 19 
kapvergunningsplichtig zijn. Van deze 19 bomen zijn 8 bomen potentieel 
monumentaal. Ook de houtopstand en heesters (volgens de APVG ook houtopstand) 
zijn kapvergunningsplichtig. 
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Bladzijde 

Onderwerp BEA renovatie aula Selwerderhof 

Omschrijving Aantal te 
vellen 

Aantal te 
herplanten 

Saldo 

Vellen bomen ca. 24 St. ca. 6 St. ca. -/-18 St. 
Vellen houtopstanden ca. 1615m^ — ca. -/- 1615m^ 
Vellen heesters ca. 570m^ ca. 1615m^ ca. + I045m^ 

De balans valt negatief uit omdat het aanbrengen van meer openheid en het realiseren 
van een zichtlijn uitgangspunt van het ontwerp is. We wijken daarom af van de 1:1 
groencompensatie omdat met behoud van kwaliteit het niet wenselijk is om in het 
project of in de naaste omgeving extra groen te compenseren. 

De aanpak van de omgeving start zodra de verbouwing van de aula is afgerond (maart 
2014). Dit doen we om eventuele hinder voor de renovatie te beperken en zo een zo 
kort mogelijke sluiting van de aula na te streven. Bij de aanpak van de omgeving 
houden wij rekening met het incidentele gebruik/de uitvaartdiensten, dat moet hoe dan 
ook ongestoord plaats kunnen vinden. 

Wij vertrouwen erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd. 

Met 
burge 

R0.15,009,E,01 

Groningen, 

de secretaris, 
drs. M^A-CMa^rten) Ruys 
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21 mei 2013 lieeft het colkge een besluk genmnen om de »ida op 4c b^aa^sats Selw '̂derkĉ  
tetenovo^. 
Nu heefl de gmweot^ke bmd^h^sarchitect, aimskk^ op deze rmovalie, voor de <»nfevbig e^ o&tmrp 

In het kad^ van deze (mtwMeting is het groen op 1-10-13 /15-10-13 gelnv«itarkeeid. 
Het betreft eea kivimtarisatk die op basis van <k VTA nwtkxte is gemaakt. VTA staat voor Vkmd Tree As-
seŝ neat, em visu^ bocmbeoordbling. Deze beooideling is c^estekl do<»' RO/EZ vm §eme&^ Gmm-
gen, afd. Ing t̂etffstwreau Qeme t̂e Groningen in overieg met de iwimt Stadsbeheer. 
Deze mvoitaristrties en het cmtwerp (zie b^la^) hebb^ geleid tot deze Boom Effect Anafyse (BEA). 

De Boom Effe<^ Analyse maakt de consequenties van ontwerp qp bet bestaand groen iozkhtdyk m ̂ Kent 
ats md«ie^^ VOCHT de aanvraag en verlening van eea {Mngevingsvergunning tb.v. veltot hoiaim. 
In dit prefect k sprake van een ruimteiyke otrtwildceUng en <̂ men de gegevens vm 6esBB BEA ̂ fO(x de ffom-
fmragraaf t.b.v. het coll^^seshiit en h^ raadsvoorstel. Het Coflege fie«nt een besluit en m ŝrmeeit de laad. 
Met deze proc^ufe is een "dring^e reden" v^kregen, die volgens de APVG vocr het vei^m van e^ fm-
gevinpverguimii^ vcx>r het vellm van Iwnaen v^eist is. 

Deze herttiriclAg %t in het v^l^de van de renovatie van de auk. hi misge S geeft de entwecper em 
tmg op het ORtw^. 

De tocaties van ̂  meeste bcMiten zyn landmeetkundig kgemeten. 
De kicatie van de bcmen m^ (k nummm 6c, 7c en 8e b geschat. 

gt9 g^B#ffliffYf riWfl^Bg 
De gemeente Oronmgen is eigenaiff van het te cmtwikkelen g^ied. 

plang(̂ »ed ^Mt ĉ  t̂ gevoegde tekenkg<m, zie ̂ h § e 2 en 3 et e^ btouwe bc^^esl^ umg^ievm. 
De locatie Ugt de hegraa^ai^ Selwei^rhof rcmdom de aula. 

NfcHHnneatrte betdem tusim aula m vyvw 
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7.0 Beieid 
Voor het groen zijn drie beleidsstiridien van toepassing: 
-APVG en nota kapbeleid (7.1.) 
-de groenstractuurvisie groene pepers (7.2.) 
-boomstructutirplan (7.3.) 

7.1. APVG en nota kapbeleid 
Volgens het vastgestelde Groenstmctourplan heeft de gemeente een inspannti^verplichting voor het duur
zaam fai stand houden van bomen, vooral voor monumentale bomen en potentieel monumentale bomen. In 
ruimtelijke ontwikkelingsplannen en bouwplatuien moeten deze bomen zoveel mogelijk duurzaam inpastmar 
gemaakt worden. 

De kwalificatie 'momunentaal' betekent extra zorg, aandacht en bescherming voor de betreffende bomen. De
ze bomen moeten in de raimtelijke ontwikkeiing inpasbaar gemaakt worden. 
Een mĉ iumentale boom moet voldoen aan de volgende basisvoorwaarden: 
-leeftijd: 50 jaar of ouder; 
-conditie: redelijke, minimale levensverwachting vrai 10 a 15 jaar; 
-habitus: karakteristiek 
en aan ^ n van de volgende specifieke voorwaarden: 
-onderdeel van de ecologische infrastructuur; 
-onderdeel van karakteristieke bomen groep / taanbeplanting; 
-onderdeel zeldzaam biotoop; 
-zeldzaam, gedenkboom; 
-bepalend voor de omgeving; 
-herkenningspimt. 

Naast het huidige vastgestelde beieid zijn er ook criteria opgesteld voor potmtteel monummtale bcmt«). Deze 
zijn vastgesteld in de beleidsregels, nota kqibeleid 2010, behcamde h% de APVG als afwegingscriteria op 
basis waarvan cen kapvergunning geweigerd of verieend wordt. 
Een boom is potentieel monumentaal als deze e^ leeftijd heeft van minimaal 35 jaar en een toekomstver-
wachting van minimaal 10 jaar cn op een locMie staat waar de boom geen (mistige) overlast zal veroorzjdcen. 

7.2. Groenstructuurvisie "GroenePepers" 
Bomen zijn belangrijk voor ondersteunmg van stedenbouwkundige structuren en bomen zijn in de stad onmis
baar voor dc ecologie, leefbaarheid, vermindering van fijnstof en voor de tempering van dc opwarming van dc 
stad. Als er bomen doOT een ruimtelijke ontwikkeiing gekapt worden, heeft dc gemeente Grcmingen de ambi
tie, volgens de vastgestelde groenstmctuurvisie, vooral het basisgrocn te behouden en te vmt^en . (kom 
krijgt de status basisgrocn als er sprake is van cen (potentieel) momunentale boom, dc bocmi een cmdcrdeel 
vormt van een bomcnhoofdstructuur of de Stedelijke Ecologische Structuur. Hcrdenkingsbomen bdioren oc* 
tot basisgrocn. 
Ats het groen, vooral basisgroen, aantoonbaar niet m de ruimtelijke cmtwtktceling ing^>ast kan wordoi dan is 
het streven 1:1 te c(»npenseren. 
Is dit in het fH-qject niet mogelijk ̂  bestaat dc ambitie in de cmigcving een tterplantlocatie vast te leggen. 

hi het in 2002 door de raad vastgestekle boomstruc^wpkn is po- straat aang^evcn wellce bocMn r̂uctwen 
voor de stad waardevol zyn. HicrvcxH* moet, zoals in 2()09 docv het coltege is vastgesteld In het groenstiiic-
tuvuplan, een uhmte inspanningsverpttehting geleverd worden deze in stand te houden. (zie ook par. 7J.2.) 
B<»ncn die onderdeel uitmak«i van een hoofdstructuur vorm«i het basisgrocn van dc stad. 
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8.0 ToeDosslne van het beieid oo het oroiecL 
8.1. APVG en nota kapbeleid 

hi het plangehied staim 9 mcmumentalc tx>om en 1S potentieel mommicntale bomen. 

$,2. Qrdfmtrvcfimyisff "QmmP^p^s" 
Het groen de begraafplaats is onderdeel van de bastsgroenstnû uur zoals m de groenstnictuurvi^ is 
vastgesteld. 

fragmeiU grooistuctiiurplan 

8.3. BomenstmcHnB'plan 
Het plangcbied vcMtnt geen <»iderdcel de boomhoo£j- of nevm^ctuur. 

9.0 onderzoekMegevcHS 
Het te ontwikkelen gebied bestaat uit: 
-A) bomen in ryen tongs vy ver, 
-B) bomen in groep^, 
•C) ccmifcren, 
-D) heestefvakkm, 
-E) hout(̂ )standen, 
-F) bermen, 
-O) grasvelden, 
-H) beho«twi^ (airia) 
-I) veihaidii^ra (asM en half-v^hardtngen) 
De conditk van lt«t bomenbcstand is normaal. 
hi het plangriitkd staan geen bcrnicn die voor een veiptonting ki Mnmeridi^ kcmien. 
In het plan^ied staan 9 monianentalc bomen. tekenkg, bylage 2, staan deze met een groene kkur 
aangegeven. 18 bomen hebben em potmtieet mmumentate stahis. 
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De hertorickfaig van d c CHngeving leeft vocM- het groen de volgende ecmseqftî ties: 

Omselirijvtais 

Aaotal te 
vî tea 

0<2@cn 

Aantai te 
VelkB 

0>2@eiD Omnarktoc 
Vellen bomen: 
0<2Ocm 5 Niet kapv '̂Kuimtftê lidtfie 
0>2tan 19 

VcMni 
R0oi«i ttoutopstanden 16l5irf 
RocHen heesters STOtrf 

In totaal wwdcn er 24 bom^ geve d. 
Er is een c»ngevingsvcrgunning t.b.v. vellen bomen vereist vocM*: 
-vcUcn: 19 stuks, 
-vcHen houtc^stan<^ 2185m' i 
Dc genoemde hoeveelheden kunnen na technische uitw^idng van het cnrtwerp 20% positief ci negatief 

Vow de herkrichting moctrai 8 potentieel m<mimi«itale populieren geveki wĉ -dm. Nummers 6a t/m 13a. 

11.0 bomen- / groenbalans 

Omsdirijving Aantal Aantal te her ptonten Saldo 
Vetlmbcmaen 24 tL 6st -/- l«$t 
VeHai kHrtop^nden 1615m» — -/- 1615m» 
Vetai heestws 570m» 1615ffl» 

12.0 a l̂aatr̂ elen 
hi de v^ere plancmtwikkeling moet r̂ cenmg gehcHid̂  worden met de volfende maatregelen. 

A. Boombesct^rming 
Voor de bcrnien die blijven stam, hmnen de btouwe boUcljeslijn w(»^n de ricMi^nm voor bocmbescdieimmg 
gehanteo'd, zoals die zijn opgesteM ^)or de v^eniging Stadsweric Nedertond. Zie fold» op jiwgina 12. 
Op tdcenii^ by toge 3 staat dc locatie van em vast bouwh^ gqjrojectcad. 

B. Nestkasten 
In de te vellen populieren met de mmimers 6a tot m m^ 13a hangen een aantal nestluisten. 
Deze nestkasten moeten verplMtst w(»t^ mar aî ere bcmwn in de dhecte om^vii^. 
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C. Compensatie 
Als er bcHnen gevcM EKieten worden dan heeft de gemeente Gronmgen de ambitie, vooral in 
basisgroenstrw t̂Hm, 1 op 1 te compenseren. 
Vocx het compensmn van het pom geldt de gromcompensitfien êlmg ZMIS dk k ^ (^t)«istnictuurvtoie is 
vastgestekl. 
Dit plan voldoet, vcxir wat betreft de bomen en houtopstanden, nict aan deze compensatie maatregel. 
Er worden 24 bcrnien gevehi, terwyl er 6 nieuw geplant worden. 
Ook wcmtt er 1615m* houtof»tand gevetd, dit wc»dt niet geccmpenseml. 
Er wordt 570m* heesters gerooid, hiervcKM- komt 161 Sm* ni^we heesters / vaste planten tenig. 
Dc 1:1 compensatk kan ni^ gehaak worden omdat door me«r ĉ >enheid de kwaliteh vm de b«itmroimte 
vergroot worck. Herptont vm meer bomen past niet in deze visie. 

\ 

(0);: 

1 j II 
"-^ 7^-^ "-^ 7^-^ 

ontwerp 
D. Over Gnminger bomen gesproken 
Nieuw te plmten bcHnen mo ên geplmt worden volgens dc richtlynen zcmls cmischreven k "over Groninger 
bomen gesprĉ cn" versie 2004 en volgens de geactualiseerdc details. 

£1 uitwerking 
Het ddmitieve ̂ twerp wordt uttgew îct k een bestek, met detaillering groê aatsverbê erkg 

F. Mtmnmenttde Vlet^lmMen 
Lmgs het ptm^^bicd stam 6 monumentale vlwgelnoten. Deze bomen zijn nict kdrvidoed ^tospecte«d. 
Deze bomen moeten wel ti^ns de wericzaamheden am vak F bcsdicrmd wcMtien. (tw vocHlcomkg vm val-
schade) 
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Monumentale vkugelnoten 

G. Zichtlijn 
k het cHitwerp is vanaf de achterkmt vm de Aula cen zichdijn opgenomen. Om deze zichtlyn te maken wordt 
vak A in zijn geheel gerooid. In vak A stam 13 popuHcren, daarvan WCH-^ 8 ûlcs geveld. 
In dc zichtlijn worden dc bcmicn met (k nummers lc, 4c en 5c behouden, om het perspectkf te verstericen. 

zichtlijn 

H. bestek 
k vak F mc«t grondverbetcrkg toegepast worden, om de kms vm aanstom vm de nieuwe beplanting te 
vergrĉ m m cm de plantkg k de toekomst duurzaam tc kunnen onderhcMideQ. 
Het grasv^ achter de aula, vak A en vide E moeten k^nsief gedratae^ wcwdm. 
Tijdens de renovatk vm de mto moet rondom de auto om de liestaande liKMnm ixa buiten te t>esch«mm em 
vast houwh^ g^^tal^ wcweten, waarbimim de reocrvatiewetkzaamhedm indu^' qpahm vm matwk^ 
plaats m̂ g vtndm. VOCM* kcatk bouwh^ zk telmkg by toge 3 
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/. Be/dmtki§^m 

k hy to|^ S, tocHchti^ mtwwp, to em b^mtim^iton t^^fsmmm. 

J. onekrbomt^ verw^dertn pqptdkren 
De poputkrm met de mimm&rs 6a ̂  m m^ 13a wcsdm verwfderd. O n ^ i ^ <kit dem pot^kd 
mcmum^^ zyn, is er to^ vocn* g ^ z m <kze niet in het ontw»p î paid>sar k maken. Vanuit hdiew k m 
odk em cm^^oek gamde hoe CHn te gmn met alk popirikrm vm cmisbe ŝ 1975 rcR̂ om <te he^w^Mts. 

termyn ̂ n deze am vervmging toe. Vocxr ̂ ze spcctfidke kcatk k a- VOCM- gê ozm de bomm k v»vm-
gm door em duurzame toott. Ook komm de pc^lieren op de wind te ^am nu vik a k zijn g^etA gmtoM 
wor^. Door de poputicmn te verw^^en wordt em evmtueei c9HX)l<̂ kct voc»fc<mim. 
De gememtclyke îdschip^uY îtec^ heeft voc»- het vervmgm vm ^ze pofM îRm de v<%m^ miiviriknde 

De aoto m de directe omgevkg hiervm worden grcmd^ gerenoveerd. Er is sfmdce vm acMertk^ oeMioud 
bij het gehcmw m het hdeiMlmde grom. Met nan» dc poene ormanding vm de tc^te begraa^atts vmdient 
aanda(̂ . k deze zcm stitim veel mdgrocicnde liomm zoids pofwlieren. Ter hoogte vm de auto cen aan
taljaren gckdm al grote homen v^wmm. deze plaats is veel ĉ isdiot ootstam. Dtt ̂  i^g^tpm 
stmmim m zaailĥ sm vm vocMal ^ . Hi«doc»- k er em, natwwtyk cmtwOdsetd,jô er oiitî uHi k Ae 
grome «ium<hf^. Vmult het c»^werp VCXM* de auto m mngevii^ Is de wem §mk em een eoufwie k ^ om-
ran^ng te mikm zodat het mogelyk w c ^ h^ »;ht«lig^Kk (eco}^s(^) rktviM mmr te nemm. Am de 
rand vm deze to^o^^e ^ m mm, ^am v l ^ tongs het we^ad, em aantal grote Pt^ikrm. ttooe verm-
dokg^ k de dire^ cxoipiring wor^n de Pc^lkren wiiidgevoel^. Î uuiiaajk to het te vemw^tm dat h^ 
voe4{Mid ktm^ever ̂ 8 i ^ zal wordm. Tiddjreuk is hij deze ot̂ me PofKiHerm em ve^voofiKitamd geval. 
Als we idt^ k ogffliffidioiiw mmm stelten we voor de grote Pc^tm^ te kappm m te v ^ M ^ m door iamtU' 
mesooftm. 

By deze Boc^ E l ^ Analyse b ^ r m de volgouk hylagm: 
htventariseaiel̂ st 

-1. -h<»Bm^h^01-l©>13/15-10-13 
-hc^»f^mdm &ten 01-10-13 /15-10-13 

Teken^en 
-2. kv^^arisi^ teicmkg (b^h^e 2) 
-3. Ki^<^miitg ( t ^ h ^ 3) 
-4. Qntw^ 
-5. Ptontoelkhtkg 

14.0 Bnmaaa 
By het op^Hm vm dexe Bo<mi Effect Analyse is gekvik g< âakt vm de volgmde bvcMMim 
-Orommstein B^em^wtte, 
-BocmsfrMctmHfte, 
-Grom^rtt^urvisk, 
-BoomhesdiMmî  hoimkci^lN vm Stâ weric 
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Stt 
Let (Dpi 

WordHbowwcnamwiedcn fc«{^nneri undacM v m da vdgMide 
%O0if%chrtft*n: 

Algamaan 
Do veonchriden voor da b«»ch«ntCr>9 v»rt bomen d,eneo cp do 
bou.-ktocatit »w.\«rrg tu i|)n 
Do tc Irctkn maitregaien ISMW) \-eor ilc uitvocruig van ck wcf)«-
z»s.7tfwdcn (fl Overteg rnn dcboo'nb«^c*fd•r cnvcfvo^gem metde 
dractla K vhortten vutoesuM (z)ft SU^xtowd R AV/ bepafingrr^. 
Oo cofVKmcf ts vce^ttcM xijn mod«MtfVen ep d>» V0w:hntt«n t« 
wgicn cfl zorg tc drac*'^ voor <fc kKhtrwring d ianwi 

Schad* 
B;J bMc tud^^rtg van vwtetL UUUHI t»xW stam (» d« aannt f ^ 
ptictrt d t ĉ vurddQlrgk do boon^checrdor an d« tf/ccUc u rrci-
dcn. V«Uund Q i n g r ^ n kan firMera Khctfc cn vcrvofgwhodc bo-
porKcn OC/IMI voorlcomon 
To«)9ebraclrte vdvxKi tt ont da vwoorzaher to verooodcn. 
Do boogio v« i hci cchadM>cdra9 wordi bcpactd door dc c«d cn 
omrtnfl van d« tocjibfaihtc s^cda en da boomra^nk vo(o«w de 
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n «t toeraO-end mê dt m esrvtcm-r 

:i)>jkc«nd«boo'Te»h«erde<' 

Bouwpkets/Rouwverhear 
ifbeetding 4-S 

oe kroonffojcctifl 
beww- en t^fKiW 

_ >:ji4» tr9U/M«Q«n bnnan 
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diaiop vô gando lovitanvTurig 
van de tffKtc 
OebrvK v 

, « — ' ° " * * ^ ' t o 3 C , - a!r!i!?sa'j 

FoWier lixxnnbescdterming c^ bouwka^ies vm Stadswerk 

12 

Dienst Ruimtelijke Ordening en Economische Zaken afd. Ingenieursbureau Gemeente Groningen 20-11-13 



I 



i 

11 

! i I 

lllil 

4av< 'ev-$'ri 'i> -wiwwu***! 
|mt«nuimie|i| 
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TerrekreconstriKtie rondom de aula op het Selwerderhof. BULAGE S 

Het gebouw 
De aula (1963/64) architect van Gemeentewerken, J.H.M. \iMlhelm. 
Het gebouw is gcsttueerd aan het voorpkk aan het ekde van de brack, centrato tc^angsas van dc 
begraafplaats op de krulskg met de belangrijkste zij-as met grote vl^erpartij en groenaanteg. 

Het vr^taande gebouw Is opgetrokken op een rechthoekige ptottegrond en bestaat idt een 
rechthoek îe dcxis van beton en k en uttsprtt^ende, togere rechthoek^e bouwdeten k de vcmn van 
een patkacht^ voorpkk met pergola en dienstvertrekken zoals de conckteancekamer, de 
dragersrulmte, de ophaarrulmte en de kn^Niekamer en predlkantenkamer. Alto ruimten algeetekt 
met piatte daken. Deze nevenfuncties zljn uitgevoerd ki rode handvormsteen. k de arcMtectuur van 
elke gevel komen de vcrschHkndc functks van het gebouw helder tot ultdrukkit^ 

Voor de oostgevel ^ een monumentaal, rechthoekig voorptok dat omzocmid word door een 
strakke, betonnen pergola. Het voorptok is bestraat k een patroon van 5x3 i^rkanten, 
samenfestetd uM vkrkante tegels van Groendat quartskt met randen van ktolnptovetsei De maten 
van dit vkrkante rasterpatroon herhalen zich k de openir^en van de pergola. De entree be^at uR 
drk diikhtk Ifordhoirten toegangsdeuren met planken en aan weersz^n smaHe ̂ s|;»nekn. 
De noordgevel van de auto wordt getoed door betonnen kokmin^en en betcmnen wanden. De meest 
weste^e travee wordt geheel Ingenomen door een beton-met-glas-paneel met reeksen af^ssetond 
drfcetvormlge (zogenaamde daustra's) en krutsvorm^e openlngen. Langs de boveiai|de van deze 
gevel to cen smaMe ^ook met kentkke gtos-k-betonpaneton opgenomen. De opertlngen z|n gevuM 
met geel en roze geldeurd glas. De westgevel hevat eveneens een |^s4n-betonvenster met dtkbeto 
houten deuren voor het naar buhen dragen van de kist. 
De zuk^evel to gesk}ten en bevat de aangebouwde piatte ckos met de verschHIende 
dton^ertrckken cn een pergoto-achUge cor^tructto van beton waar de baar met de ktoi raar 
hknenwordt gebracM en opgesteld. Al het beton am de buitenzpe to nooh beschNckrd geweest. 
Inwendig Is ck aula weinig veranderd. Het Pelsorgel Is een een-klavtorpljporgel met mechanische 
tractuur en bevkdt zkh op de galer̂  boven de vestkuk. Het orgei verkeert mg k |̂ >ede staat. 
De betonnen etomenten bezitten nog hsX oorspronkehjk gekkurde glas. 

De veranderingen k het terrein. 

Het ontwerp voor de aanleg van het terrek stamt al van voor de Tweede Werekkork^ namely van 
1939 en to van de hand van de bekende tuitMrcktectenfamllle Vroom irtt GNmmen. k n Woom jr. 
Hkrk skat de auto k een aantal assen die een betongr̂ ce basis vormen voor het ontwerp van het 
terrek, de aula en de directe omgevkg. Cki deze reckn Is de aula ate atzljdig gebouw ontworpen. 
Het oorsf»of^(^{ke terrek van ruki 50 ha. ts nooit volkd^ opgehoc^d m aangelegd, stocht 24 ha Is 
k gekulk ab begraafpkats. (tondom het gehele tenrek Is een robuuste groenzone aange^d k de 
vorm vm grote en sneigroetonde bomen. de grens vm het nkt opgehoo^ deel (vtok achter de 
auto) 1 ^ k het verleden al bomen gekapt, er ̂ aat nu veel of^chot en w;H£ r̂oel. 

De auto widen^Mt cen p ^ veranderkg klem nameti^ van een gesklen ktrovert karahler naar 
cen extravert kar^er. Bit wordt vormg^even door de robuuste houten deuren aan de w ^ t ^ l e te 
venrangen door gtezen deuren. Hkrdoor km men vanuit de mM zkht krijgen op de buttenruk^. 
Ckn de kwattt^ van de buitenruimte te versterken en de ̂ k een b^ondcre betekenis te geven 
wor^ het vooral gedaan om een deel vm de bomen te kap^n waardoor er zkM iM^tuA op het 
achteri^endto, eceto^scb waardcvolto, rktiand. Een enorme vem4mkg vm het zicht en een pick 
ter ciHitompk^. Het doemtten vm deze gedachte zat ook warden ui^^werkt k de ptontwkken 
tegm de a«da. Ook Mer wordt h o ^ ofvaande l^piantk^ vervangm door l i ^ re (vaste) pto^en. 



Door meer openheki te realiseren komt ook het kunstwerk, beek van de I'iggende vrouw In het 
gazon, meer tot haar recht. Daarraast wordt het a ^ h nab^ de koffkkamer vermigen door een 
halfverharding In de vorm van hasaltspfit. De ptont^rook ten zukkn van de kolfickamer waar hoge 
sparren (Picea abtos) staan met hige onderbeptontkig zal k zljn geheel worden vervangen door 
Rhododendrcms en azalea's. Hierdoor ontstaan meer (zcm) Ndvt k de koAkkamer en ^k t de 
beplanting meer aan btj het geheel van de begraafpkats. Daamaast neemt dit het zicht op de 
geparkeerde auto's weg en ontstaat er een nieuwe Intleme ruimte voor een buitenruimte btj ck 
koffiekamer. 

LIggende vrouw 
Op het vierkante gazon achter de hoofdaula staat een monumentaal beeM van een tn ktossteke 
houding Hggende vrouw van Professor LuckHg Oswak Wenckebach. Het beek van Frame ki^teen 
(euvltle) maakte deel uH van een beeldententoonsteWng in het Stadspark en werd door de gemeente 
in 1954 aar^ekocht met de bedoeling het btj de ir^ang vm openluchtzwembad De Paplermokn te 
plaatsen maar dat stultte op verzet van de beelckouwer: "Het zou meer passen k een zeer 
bescheiden stille tuin, tussen groene struBcen, want de overpekzlngen van deze vrouw zijn zeer 
ernstig en zelfs somber". Het beeld kreeg na atlertol omzwer^gen - vijver Ftivkrenbuurt, tn ck 
opslag Petrus Campersingel, H.H. Kooykerptek uhelndelfjk In 1967 een passende pkk achter de 
nkuwe aula op de begraaklaats. 

Ontwerp 
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Samenvatting 

In opdracht van de heer K. van Nierop van de Gemeente Groningen, Dienst RO/EZ, heeft 
Koeman en Bijkerk bv een toetsing aan de Flora- en faunawet uitgevoerd in verband met 
de voorgenomen kapwerkzaamheden in de Selwerderhof te Groningen. Het plangebied 
heeft een oppervlakte van circa 0,9 ha en is gelegen ten zuiden en westen van de aula 
op de begraafplaats Selwerderhof. Men is voornemens in het plangebied een aantal 
bomen te kappen. 

In het plangebied werden buiten zeven beschermde vogelsoorten, geen beschermde 
planten of dieren aangetroffen. Het plangebied heeft een lage natuurwaarde en biedt 
hooguit leefgebied aan enkele lichtbeschermde, maar algemeen voorkomende soorten, 
zoals enkele muizen, de Ree en, hoewel onwaarschijnlijk, de Brede wespenorchis. Dit 
betreft echter soorten van tabel 1 AMvB artikel 75 van de Flora- en faunawet waarvoor 
sinds 23 februari 2005 een algemene vrijstelling in het kader van de Flora- en faunawet 
wordt verieend bij, onder andere, ruimtelijke ontwikkelingen. 

Voor de vogels die zijn aangetroffen geldt dat de nesten buiten het broedseizoen niet van 
belang zijn voor de instandhouding van de soort. Indien de werkzaamheden buiten de 
broedperiode worden uitgevoerd, met voorkeur in het winterhalfjaar, is het derhalve niet 
nodig ontheffing aan te vragen. 

Er bestaat geen noodzaak tot het aanvragen van ontheffingen in het kader van de Flora-
en faunawet. Wel blijft voor alle soorten de algemene zorgplicht gelden. Bij verstoring van 
dieren tijdens de werkzaamheden moeten deze daarom de gelegenheid krijgen te 
vluchten naar een nieuwe leefomgeving. 

In de directe omgeving van het plangebied bevinden zich geen Natura 2000-gebieden of 
gebieden die deel uitmaken van de EHS waarop de ingreep een negatief effect zou 
kunnen hebben. 

Koeman en Bijkerk rapport 2014-002 



8/27 Toetsing Flora- en faunawet - Selwerderhof Groningen 

Koeman en Bijkerk rapport 2014-002 



Toetsing Flora- en faunawet - Selwerderhof, Groningen 9/27 

1 Inleiding 

1.1 Achtergrond 

In opdracht van de heer K. van Nierop van de Gemeente Groningen, Dienst RO/EZ, heeft 
Koeman en Bijkerk bv een toetsing aan de Flora- en faunawet uitgevoerd in verband met 
de voorgenomen kapwerkzaamheden in de Selwerderhof te Groningen. Het plangebied 
heeft een oppervlakte van circa 0,9 ha en is gelegen ten zuiden en westen van de aula 
op de begraafplaats Selwerderhof. Men is voornemens in het plangebied een aantal 
bomen te kappen. 

Het plangebied bevindt zich binnen het kilometerhok met de Amersfoort coordinaten 232-
584 (Figuur 1). Een kilometerhok is een vastgelegd gebied van 1x1 km dat als standaard 
dient voor het inventariseren van de flora en fauna door de Particuliere 
Gegevensbeherende Organisaties (PGO's). 

Figuur 1 Links de globale situering van het plangebied binnen het km-hok 232-584 (rood omcirkeld). Rechts 
een luchtfoto met rood omlijnd het plangebied (bron: Google Earth). 

1.2 Doel 

Doel van het onderzoek was het toetsen van de voorgenomen ingreep aan de Flora- en 
faunawet en de Natuurbeschermingswet. Hiertoe moest voor eventueel aanwezige 
beschermde soorten worden nagegaan of de voorgenomen ingreep naar verwachting 
leidt tot het overtreden van verbodsbepalingen. Bij verwachtte overtreding van 
verbodsbepalingen moet worden nagegaan of een vrijstelling geldt of dat ontheffing van 
de Flora- en faunawet moet worden aangevraagd (zie 2.1). Daarnaast moest worden 
nagegaan of er eventuele negatieve effecten te verwachten zijn op beschermde 
natuurgebieden in de omgeving (zie 2.2). 

Koeman en Bijkerk rapport 2014-002 
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1.3 Opzet 

Tijdens het veldbezoek op 7 januari 2014, is het hele plangebied onderzocht op 
geschiktheid voor en het voorkomen van alle voor de Flora- en faunawet relevante 
planten- en diersoortgroepen. Het bestaan van beschermde natuurgebieden, Natura 
2000-gebieden en gebieden die deel uitmaken van de Ecologische Hoofdstructuur (EHS), 
in of rond het plangebied werd nagegaan bij het ministerie van Economische Zaken, 
Landbouw en Innovatie (EL&I). 

In dit rapport worden de resultaten van de quickscan beschreven. Hierbij worden de 
volgende vragen beantwoord: 
• Welke beschermde soorten zijn in het plangebied (en de directe omgeving) aanwezig 

en/of kunnen hier verwacht worden? 
• Wat is het effect van de voorgenomen ingreep op de aanwezige beschermde soorten? 
• Worden er verbodsbepalingen van de Flora- en faunawet overtreden, en zo ja welke? 
• Zijn er mogelijkheden voor mitigatie en/of compensatie? 
• Is nader onderzoek noodzakelijk? 
• Moet er een ontheffing worden aangevraagd? 

1.4 Volledigheid 

Het uitgevoerde onderzoek betreft een quickscan. Binnen de beperkte tijd van het 
veldonderzoek is nooit met zekerheid vast te stellen dat alle aanwezige soorten zijn 
waargenomen. 

Daarnaast valt voor de meeste soortgroepen de optimale periode voor inventarisatie in 
het late voorjaar of de zomer. Het is niet mogelijk om in het najaar of winter een volledige 
inventarisatie van alle soortgroepen uit te voeren. Op grond van het veldbezoek in januari 
2014, denken wij echter dat de kans op het voorkomen van beschermde soorten in het 
plangebied goed kon worden ingeschat. 

Koeman en Bijkerk rapport 2014-002 
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2 Wettelijk kader 

De Natuurbeschermingswet dateert uit 1967. Deze voldeed niet aan de verplichtingen 
van de internationale verdragen en de Europese Vogel- en Habitatrichtlijn (Anonymus 
1979,1992). Daarom is het Nederiandse natuurbeschermingsrecht aangepast. In 2002 is 
de Flora- en faunawet (Anonymus 1998, 2000) van kracht geworden waarin de 
soortenbescherming is opgenomen en in oktober 2005 is de gewijzigde 
Natuurbeschermingswet 1998 ten behoeve van de bescherming van natuurgebieden in 
werking getreden. De laatste wijzigingen aan de Natuurbeschermingswet zijn van kracht 
sinds de invoering van de Crisis- en herstelwet uit 2010. De teksten voor dit hoofdstuk 
zijn grotendeels ontleend aan de website van het voormalig ministerie van LNV 
(www.minlnv.nl, nu te vinden op www.rijksoverheid.nl). 

2.1 Flora- en faunawet 

In de Flora- en faunawet is het soortenbeschermingsdeel van de Habitatrichtlijn en de 
Vogelrichtlijn geTmplementeerd evenals het CITES^-verdrag. De doelstelling van de wet is 
de bescherming en het behoud van de gunstige staat van instandhouding van in het wild 
levende planten- en diersoorten. 

Beschermde soorten 
Onder de Flora- en faunawet zijn de volgende soorten als beschermd aangewezen: 
• een aantal inheemse plantensoorten; 
• alle van nature in Nederland voorkomende soorten zoogdieren (met uitzondering van 

Zwarte rat, Bruine rat en Huismuis); 
• alle van nature op het Europese grondgebied van de lidstaten van de Europese Unie 

voorkomende vogelsoorten; 
• alle van nature in Nederland voorkomende amfibieen- en reptielensoorten; 
• aile van nature in Nederland voorkomende vissoorten (met uitzondering van soorten 

genoemd in de Visserijwet 1963); 
• een aantal overige inheemse diersoorten; 
• een aantal uitheemse dier- en plantensoorten. 

Zorgplicht en verbodsbepalingen 
In de Flora- en faunawet is een zorgplicht opgenomen en de wet bevat een aantal 
verbodsbepalingen om er voor te zorgen dat in het wild levende soorten zoveel mogelijk 
met rust geiaten worden (alleen de relevante verbodsbepalingen worden hier genoemd). 
• Artikel 2: Zorgplicht. De zorgplicht houdt in dat menselijk handelen geen nadelige 

gevolgen voor flora en fauna mag hebben. De zorgplicht geldt voor alle planten en 
dieren, beschermd of niet. In het geval van beschermde planten of dieren geldt de 
zorgplicht ook als er een ontheffing of vrijstelling is verieend. De zorgplicht voor dieren 

^ CITES is hel verdrag dat de intemationale handel van in het wild levende dier- en plantensoorten reguleert 
teneinde uitsterven van soorten door overexploitatie te voorkomen. 
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betekent niet dat er geen dieren mogen worden gedood, maar wei dat dit, indien 
noodzakelijk, met zo min mogelijk lijden gepaard gaat; 

• Artikel 8: Het is verboden planten, behorende tot een beschermde inheemse 
plantensoort, te plukken, te verzamelen, af te snijden, uit te steken, te vernieien, te 
beschadigen, te ontwortelen of op enigerlei andere wijze van hun groeiplaats te 
verwijderen; 

• Artikel 9: Het is verboden dieren, behorende tot een beschermde inheemse diersoort, 
te doden, te verwonden, te vangen, te bemachtigen of met het oog daarop op te 
sporen; 

• Artikel 10: Het is verboden dieren, behorende tot een beschermde inheemse 
diersoort, opzettelijk te verontrusten; 

• Artikel 11: Het is verboden nesten, holen of andere voortplantings- of vaste rust- of 
verblijfplaatsen van dieren, behorende tot een beschermde inheemse diersoort, te 
beschadigen, te vernieien, uit te halen, weg te nemen of te verstoren; 

• Artikel 12: Het is verboden eieren van dieren, behorende tot een beschermde 
inheemse diersoort, te zoeken, te rapen, uit het nest te nemen, te beschadigen of te 
vernieien; 

• Artikel 13: Het is verboden om beschermde dier- en plantensoorten te vervoeren en 
onder zich te hebben. 

Beschermingsregimes 
In 2005 is de Flora- en faunawet gewijzigd door een inwerking getreden Algemene 
Maatregel van Bestuur (AMvB artikel 75 Flora- en faunawet). Artikel 75 biedt de 
mogelijkheid ontheffing aan te vragen van de verbodsbepalingen (artikel 8 t/m12, zie 
hierboven). Ook biedt de Flora- en faunawet voor bepaalde soorten en ingrepen 
vrijsteilingen, mits aan bepaalde voorwaarden wordt voldaan. In de huidige opzet van de 
Flora- en faunawet zijn beschermde soorten onderverdeeld in drie tabellen, elk met hun 
eigen beschermingsregime, en worden vogels apart behandeld (Figuur 2). De volgende 
drie beschermingsregimes worden onderscheiden: 

• Regime 1: Hieronder vallen de zogenoemde tabel 1-soorten. Dit betreft een aantal 
beschermde, maar vrij algemene soorten in Nederland. De gunstige staat van 
instandhouding in Nederland is momenteel niet in het geding en ze staan niet vermeld 
in bijiage IV van de Habitatrichtlijn; 

Regime 2: Hieronder vallen de zogenoemde tabel 2-soorten. Dit betreft de 'overige 
beschermde soorten'. Deze soorten zijn beschermd en de gunstige staat van 
instandhouding in Nederland kan in het geding zijn. Ze staan niet vermeld in bijiage IV 
van de Habitatrichtlijn; 

Regime 3: Hieronder vallen de zogenoemde tabel 3-soorten. Dit betreft de 'strikt 
beschermde soorten'. Voor deze soorten geldt dat de gunstige staat van 
instandhouding in Nederland duidelijk in het geding is en/of dat ze vermeld staan in 
bijiage IV van de Habitatrichtlijn. De eerste groep betreft soorten die middels een 
Algemene Maatregel van Bestuur door de voormalig minister van LNV zijn 
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aangewezen (AMvB bijiage 1-soorten). De tweede groep betreft soorten uit bijiage IV 
van de Europese Habitatrichtlijn; 

Vogels: Vogels zijn niet in een van bovengenoemde tabellen opgenomen en worden 
onder de Flora- en faunawet apart behandeld. Verblijfplaatsen van vogels die hun 
verblijfplaats het hele jaar door gebruiken zijn jaarrond beschermd. Er worden vier 
categorieen van nesten onderscheiden die hele jaar door zijn beschermd: 

1. 

2. 

Nesten die, behalve gedurende het broedseizoen als nest, buiten het broedseizoen 
in gebruik zijn als vaste rust- en verblijfplaats (voorbeeld: Steenuil); 
Nesten van koloniebroeders die elk broedseizoen op dezelfde plaats broeden en 
die daarin zeer honkvast zijn of afhankelijk van bebouwing of biotoop. De (fysieke) 
voorwaarden voor de nestplaats zijn vaak zeer specifiek en limitatief beschikbaar 
(voorbeeld: Roek, Gierzwaluw en Huismus); 
Nesten van vogels, zijnde geen koloniebroeders, die elk broedseizoen op dezelfde 
plaats broeden en die daarin zeer honkvast zijn of afhankelijk van bebouwing of 
biotoop. De (fysieke) voonvaarden voor de nestplaatsen zijn vaak zeer specifiek en 
limitatief beschikbaar (voorbeeld: Ooievaar, Kerkuil en Slechtvalk); 
Vogels die jaar in jaar uit gebruik maken van hetzelfde nest en die zelf niet of 
nauwelijks in staat zijn een nest te bouwen (bijvoorbeeld: Boomvalk, Buizerd en 
Ransuil). 

{ Komen er beschermde dier- of plantensoorten voor in het gebied? 1 
Ja 

( Hebben uw activiteiten effect <^ de beschermde dier- of piantensoorien? h 
VoOr deze soorten geUft een 

vrijstetling. U hoeft geeri 
ontheffing van de Flora- en 

faunawelaan tevragen, maar I Soorten 
umoet wel de zorgplicht ^ ^ . . . . 

nakomen. : 

Soorten uit 
tabel 2 

Soorten urt 
tabel 3 

Vogels 

Als een goedgekeurde 
gedragscodevEtfi toepassi^ 
is op uw activiteiten geldt ewi 

vrijstetling. U hoefl geen 
ontheffing van de Flora- en 

faunawet aan te vragen, maar 
u moet uw activiteiten : :: 

aantoonbaar uitvoeren zoafe in 
de gedragscode staat. De 
zorgplicht geldt ook voor u. 

Kunt u werken 
'" I volgens een 

goedgekeurde 
gedragscode? 

Soorten uit bijiage 1 
Besluit vrijstelling 
beschermde dier
en plantensoorten 

Soorten uit 
bijiage IV 

Habitatrichtlijn 

Kunt u maatregelen nemen om de functlonalitoil van de voortplantings- en/of vaste rust- en 
verbiijfpl^tsen te garanderen? 

Vraag ontheffing Vraag ontheffing 
aan Qp grond van 

een wettelijk tidang 
/• Liit het Besiuit : : 

Vrijsteiling 
treschermde dier
en plantensoorten 

, ...... 
Vraag ontheffing 

Vraag ontheffing 
aan op grond aan op grond 

van een wettelijk van een wettelijk 
bglang uitde belang uit de 

Ktl^SJtMtfgh^l^ 
V- . .. . 

U hoeft geen ontheffing 
van de Flora- en faunawet 

astfi tevragen, maar u 
moel wei de zorgplicht 

nakomen. 

Vraag sen ontheffing aan 
om uw mitigerende 

maatregelen good k laten 
keuren. Zijn de 

maatregelen voldoende 
dan ontvangt u een 

bescNkkfng met daa.rin de 
goedkeuring In de vorm 

van een afwijzing van uw 
: : ontheffingsaanvraag. 

Figuur 2 Stroomschema voor activiteiten- en werkzaamiieden die uitgevoerd worden vanwege ruimtelijke 
ontwikkeiing en -inrichting (Uit: LNV 2009). 
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Hoe te handelen bij het aantreffen van beschermde soorten 

• Tabel 1-soorten: Voor soorten uit tabel 1 geldt sinds 23 februari 2005 een algemene 
vrijstelling die in het kader van de Flora- en faunawet wordt verieend bij, onder 
andere, ruimtelijke ontwikkelingen (AMvB artikel 75 van de Flora- en faunawet). Voor 
deze soorten hoeft daarom geen ontheffing te worden aangevraagd. De algemene 
zorgplicht (artikel 2) blijft wel onverminderd van kracht. 

Tabel 2-soorten: Wanneer activiteiten worden ondernomen die zijn te kwalificeren als 
bestendig gebruik of bestendig beheer en onderhoud of ruimtelijke ontwikkelingen, 
geldt een vrijstelling voor deze soorten voor de artikelen 8 t/m 12, mits de activiteiten 
worden uitgevoerd op basis van een door de minister van EL&I (voorheen LNV) 
goedgekeurde gedragscode. In zo'n code staat hoe u tijdens werkzaamheden schade 
aan beschermde planten en dieren voorkomt of minimaliseert. Een gedragscode moet 
door een sector of ondernemer zelf opgesteld worden en worden ingediend voor 
goedkeuring. Wanneer het niet mogelijk is de activiteiten via een goedgekeurde 
gedragscode uit te voeren, moeten mitigerende maatregelen worden genomen om de 
functionaliteit van de voortplantings- en/of vaste rust- en verblijfplaats te garanderen. 
Deze maatregelen moeten voorafgaand aan de activiteiten worden goedgekeurd door 
middel van een ontheffingsaanvraag. Als de maatregelen voldoende zijn krijgt men 
een beschikking met daarin de goedkeuring van de voorgenomen maatregelen. De 
goedkeuring wordt gegeven in de vorm van een ahwijzing van de ontheffingsaanvraag. 
Er is namelijk geen ontheffing nodig doordat met de mitigerende maatregelen 
overtreding van de Flora- en faunawet wordt voorkomen. 

• Tabel 3-soorten: Dit zijn soorten die vermeld zijn in bijiage 1 van bovengenoemde 
AMvB, alsmede soorten die voorkomen in bijiage IV van de Habitatrichtlijn en die 
daardoor een strikte bescherming genieten. In dit geval dient u mitigerende 
maatregelen te treffen om de functionaliteit van de voortplantings- en/oi vaste rust- en 
verblijfplaats te garanderen. Deze maatregelen moeten voorafgaand aan de 
activiteiten worden goedgekeurd door middel van een ontheffingsaanvraag. Wanneer 
de maatregelen als voldoende worden beschouwd, krijgt men een beschikking met 
daarin de goedkeuring van de maatregelen. De goedkeuring wordt gegeven in de 
vorm van een afwijzing van de ontheffingsaanvraag. Er is namelijk geen ontheffing 
nodig doordat met de mitigerende maatregelen overtreding van de Flora- en faunawet 
wordt voorkomen. Wanneer geen of onvoldoende mitigerende maatregelen kunnen 
worden genomen dient een ontheffing te worden aangevraagd op grond van een 
wettelijk belang uit het Besluit vrijstelling beschermde dier- en plantensoorten (bijiage 
1 -soorten) of op grond van een wettelijk belang uit de Habitatrichtlijn (bijiage IV-
soorten). 

• Vogels: Werkzaamheden of gebruik van ruimte waarbij vogels worden gedood of 
verontrust (artikel 10), of waardoor hun nesten of vaste rust- of verblijfplaatsen worden 
verstoord (artikel 11), zijn verboden. De verbodsbepalingen van artikel 11 beperken 
zich bij vogels tot alleen de plaatsen waar gebroed wordt (nesten, holen en 
dergelijke), inclusief de functionele omgeving om het broeden succesvol te laten zijn, 
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6n slechts gedurende de periode dat er wordt gebroed. In de praktijk betekent dit dat 
met name het broedseizoen (voor de meeste vogels 15 maart -15 juli) dient te worden 
ontzien. Wanneer de werkzaamheden buiten het broedseizoen plaatsvinden zal in het 
algemeen niet snel een ontheffing nodig zijn. In de Flora- en faunawet wordt geen vast 
begrensde broedperiode gehanteerd. Indien een broedgeval wordt geconstateerd valt 
deze binnen de broedperiode, ongeacht de datum. Wanneer een jaarrond beschermd 
nest wordt aangetroffen en deze door de ingreep zal verdwijnen is een omgevings-
check nodig. Dit houdt in dat een deskundige moet vaststellen of in de omgeving 
voldoende gelegenheid bestaat voor de soort om zelfstandig een vervangend nest te 
vinden of te bouwen. Wanneer dit niet het geval is dan moet, voor zover mogelijk, een 
alternatief nest worden aangeboden. Is dit niet mogelijk dan zal een ontheffing moeten 
worden aangevraagd op grond van een wettelijk belang uit de Vogelrichtlijn. 

2.2 Gewijzigde Natuurbeschermingswet 1998 

De Natuurbeschermingswet is gericht op gebiedsbescherming, de aangewezen gebieden 
en het beschermingsregime dat daarbij hoort. Een ontheffing voor de Flora- en faunawet 
betekent niet automatisch een vergunning op grond van de Natuurbeschermingswet. Ook 
het omgekeerde geldt. Beide wetten staan naast elkaar! 

In Nederland hebben veel natuurgebieden een beschermde status onder de Natuur
beschermingswet gekregen. Daarbij kunnen drie categorieen beschermingsgebieden 
worden onderscheiden: 
• Natura 2000-gebieden 
• Beschermde natuurmonumenten 
• Wetlands 

Onder Natura 2000-gebieden vallen de gebieden die op grond van de Vogelrichtlijn en/of 
Habitatrichtlijn zijn aangewezen. Voor al deze gebieden gelden instandhoudingsdoelen. 
De essentie van het beschermingsregime voor deze gebieden is dat deze instand
houdingsdoelen niet in gevaar mogen worden gebracht. Deze instandhoudingsdoelen zijn 
terug te vinden in de aanwijzingsbesluiten. Om dit toetsbaar te maken, kent de 
Natuurbeschermingswet 1998 voor projecten en andere handelingen (zowel bestaand als 
nieuw) die gevolgen voor soorten en habitats van de betreffende gebieden zouden 
kunnen hebben, een vergunningplicht. Een vergunning voor een project wordt alleen 
verieend wanneer zeker is dat de instandhoudingsdoelen van het gebied niet in gevaar 
worden gebracht. Hiervan mag alleen worden afgeweken wanneer altematieve 
oplossingen voor het project ontbreken en wanneer sprake is van dwingende redenen 
van groot openbaar belang. Bovendien moet voorafgaande aan het toestaan van een 
afwijking zeker zijn dat alle schade gecompenseerd wordt (de zogenaamde ADC-toets: 
Altematieven, Dwingende redenen van groot openbaar belang en Compenserende 
maatregelen). Redenen van economische aard kunnen ook gelden als dwingende reden 
van groot openbaar belang. Als prioritaire soorten of habitats deel uitmaken van de 
instandhoudingsdoelen mogen redenen van economische aard alleen gebruikt worden na 
toetsing door de Europese Commissie (LNV 2005). 
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Verlenen van vergunning op grond van Natuurbeschermingswet 
Projecten en andere handelingen in of buiten een Natura 2000-gebied kunnen 
vergunningsplichtig zijn; de wet kent namelijk de zogenaamde externe werking. Ook als 
activiteiten buiten een beschermd gebied plaats zullen vinden en negatieve gevolgen 
kunnen hebben voor het gebied, moeten deze beoordeeld worden. Hierbij moeten ook 
cumulatieve effecten worden betrokken. Dit kan betekenen dat een plan of handeling op 
zich geen significant effect veroorzaakt maar in combinatie met andere handelingen of 
plannen wel. Ook dan is een vergunning noodzakelijk. 

De Natuurbeschermingswet kent twee routes voor het verlenen van een vergunning. Ais 
significante negatieve effecten op kunnen treden moet een passende beoordeling worden 
uitgevoerd. Als er wel effecten verwacht worden, maar deze zeker niet significant zullen 
zijn, kan worden volstaan met een Verslechterings- en Verstoringstoets (VV-toets). 

Samengevat betekent dit dat er een drietal situaties mogelijk zijn: 
1. zeker geen negatief effect: geen vergunning op grond van de Natuurbeschermingswet 

nodig; 
2. mogelijk negatief effect maar zeker geen significant negatief effect: Verslechterings-

en Verstoringstoets, afhankelijk van de uitkomst wordt al dan niet een vergunning 
verieend; 

3. kans op een significant negatief effect: Passende beoordeling (zwaardere procedure) 
noodzakelijk. Afhankelijk van de uitkomst wordt al dan niet een vergunning verieend. 

Bij een kans op negatieve effecten is het aan te raden om in een vroeg stadium met het 
bevoegd gezag te overleggen over de te volgen procedure. 

2.3 Soorten van de Nederiandse Rode Lijst 

De Rode Lijst bevat een overzicht van soorten die uit Nederland zijn verdwenen of 
dreigen te verdwijnen. Dit wordt bepaald op basis van zeldzaamheid en/of negatieve 
trend. Doordat overheden en terreinbeherende organisaties bij hun beieid en beheer 
rekening houden met de Rode Lijsten, wordt gehoopt dat van de nu bedreigde 
organismen er in de toekomst een aantal niet meer bedreigd zal zijn en dus van de Rode 
Lijst afgevoerd kan worden. De Rode Lijst-soorten worden ingedeeld in de volgende 
categorieen, met de daarbij behorende trend en zeldzaamheid: 

1. uitgestorven op wereldschaal: maximaai afgenomen en nu afwezig op wereldschaal; 
2. in het wild uitgestorven op wereldschaal: maximaai afgenomen en nu in het wild 

afwezig op wereldschaal, maar in Nederland nog wel in gevangenschap gehouden of 
gekweekt; 

3. verdwenen uit Nederland: maximaai afgenomen en nu afwezig in Nederland; 
4. in het wild verdwenen uit Nederland: maximaai afgenomen en nu in het wild afwezig in 

Nederland, maar in Nederland nog wel in gevangenschap gehouden of gekweekt; 
5. ernstig bedreigd: zeer sterk afgenomen en nu zeer zeldzaam; 
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6. bedreigd: sterk afgenomen en nu zeldzaam tot zeer zeldzaam, of zeer sterk 
afgenomen en nu zeldzaam; 

7. kwetsbaar: matig afgenomen en nu vrij tot zeer zeldzaam, of sterk tot zeer sterk 
afgenomen en nu vrij zeldzaam; 

8. gevoelig: stabiel of toegenomen maar zeer zeldzaam, of sterk tot zeer sterk 
afgenomen maar nog algemeen. 

Rode lijsten hebben geen juridische status. Als een soort op de lijst komt, is deze niet 
automafisch beschermd. Daarvoor moet de soort worden aangewezen onder de Flora-
en faunawet. De Rode lijsten helpen daarbij. Deze lijsten worden ook gebruikt om te 
toetsen of de beleidsdoelen over biodiversiteit worden gehaald. 
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3 Huidige natuurwaarde onderzoeksgebied 

3.1 Gebiedsbeschrijving 

Het plangebied op de Selwerderhof kan in drie afzonderlijke delen worden gesplitst. Dit 
zijn het plantsoen ten zuiden van de aula, de plantsoenen rond de aula en de bosschage 
ten westen van de aula. De verschillende deelgebieden hebben elk hun eigen inrichfing. 

Het plantsoen ten zuiden van de aula is beplant met sparren {Picea sp.). Buiten deze 
bomen is er zeer weinig vegetatie in het plantsoen te vinden. Er groeit een klein 
exemplaar van de Hulst (//ex aquifotium) en een zeer beperkt aantal kruiden. Extra 
aandacht is besteed aan de potentiele aanwezigheid van uilen in de naaldbomen, maar 
het voorkomen daan/an werd niet aangetoond. 

De plantsoenen rond de aula zijn reeds gerooid. Hier rest nog slechts kale grond en 
hopen takken, van de voorheen in deze percelen groeiende heesters. Zeer plaatselijk zijn 
in deze percelen enkele kiemplanten van kruiden en bomen aangetroffen. 

Het grootste deelgebied betreft de te rooien bosschage ten westen van de aula. Ook 
deze bosschage is zeer soortenarm en bestaat voornamelijk uit populieren en enkele 
exemplaren van de Eenstijiige meidoorn {Crataegus monogyna). Ook groeien hier enkele 
exemplaren van Hulst. De ondergroei is bijzonder arm en bestaat uit enkele zeer 
algemene kruiden zoals Akkerdistel {Cirsium an/ense), Grote brandnetel {Urtica dioica), 
Paarse dovenetel {Lamium purpureum) en Kleefkruid {Galium aparine). 

Figuur 3 Links de bosschage waan/an een deel zal worden gerooid, rechts de reeds gerooide plantsoenen 
rond de aula. 

Er werden geen holies in de bomen aangetroffen die dienst kunnen doen als 
verblijfplaats voor vieermuizen. Ook grote nesten waan/an vogels met een jaarrond 
beschermd nest gebruik kunnen maken, zijn in het gebied niet aanwezig. 
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3.2 Speciale Beschermingszones 

Het plangebied maakt geen deel uit van een Natura 2000-gebied of de EHS. In de directe 
omgeving van het plangebied bevinden zich geen wettelijk beschermde gebieden waarop 
de ingreep een negatief effect zou kunnen hebben. Het meest nabijgelegen wettelijk 
beschermde gebied, het Natura 2000-gebied Leekstermeergebied bevindt zich op een 
afstand van circa 6 km van het plangebied. het plangebied maakt wel deel uit van de 
SES en is aangewezen als kerngebied. 

3.3 Waargenomen soorten 

In onderstaande tekst is per soortgroep aangegeven welke beschermde soorten tijdens 
het veldbezoek op 7 januari 2014 zijn waargenomen of waarvan het zeer waarschijnlijk 
wordt geacht dat de soorten in het plangebied voorkomen. 

Vaatplanten 
Tijdens het veldbezoek zijn in het plangebied geen beschermde soorten aangetroffen. Op 
grond van de huidige inrichting van het plangebied is eventueel de Brede wespenorchis 
{Epipactis helleborine) in het gebied te venwachten. Dit betreft echter een 
lichtbeschermde soort (tabel 1 AMvB artikel 75 van de Flora- en faunawet). Andere 
beschermde soorten worden niet ven/vacht. 

Libellen 
Het veldbezoek werd uitgevoerd in een periode die niet geschikt is voor het 
inventariseren van libellen. Er werden dan ook geen libellen waargenomen. Op grond van 
de aangetroffen terreinkenmerken worden geen beschermde soorten venwacht. 

Dagvlinders 
Het veldbezoek werd uitgevoerd in een periode die niet geschikt is voor het 
inventariseren van dagvlinders. Er werden dan ook geen dagvlinders waargenomen. Op 
grond van de aangetroffen terreinkenmerken worden geen beschermde soorten 
venwacht. 

Amfibieen 
Het veldbezoek werd uitgevoerd in een periode die niet geschikt is voor het 
inventariseren van amfibieen. Er werden dan ook geen amfibieen waargenomen. Op 
grond van de aangetroffen terreinkenmerken worden geen beschermde soorten 
venwacht. 

Vogels 
Tijdens het veldbezoek werden acht vogelsoorten aangetroffen. Geen van de soorten 
staat op de Nederiandse Rode Lijst (zie Bijiage I). Alle waargenomen soorten worden 
beschermd onder de Flora- en faunawet, met uitzondering van de Nijigans {Alopochen 
aegyptiaca). 
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Het plangebied fungeert voor de waargenomen soorten als foerageergebied en voor de 
struweelbroeders mogelijk als broedgebied. De aangetroffen mezen kunnen tot broeden 
komen in de nestkasten die in het plangebied aanwezig zijn. 

Zoogdieren 
Tijdens het veldbezoek werden in het plangebied geen beschermde soorten 
aangetroffen. Op grond van de aanwezige habitats worden geen strengbeschermde 
soorten venwacht. Wel kunnen enkele lichtbeschermde soorten (tabel 1 AMvB artikel 75 
van de Flora- en faunawet), zoals de Bosmuis {Apodemus sylvaticus) in het gebied 
voorkomen. Nabij het plangebied werden tredsporen van de Ree {Capreolus capreolus) 
aangetroffen. De Ree zal zich vermoedelijk met regelmaat ook binnen de grenzen van 
het plangebied ophouden. 

Overige soortgroepen 
Tijdens het veldbezoek is vastgesteld dat de huidige inrichting het plangebied ongeschikt 
maakt voor overige beschermde soorten. 

3.4 Gebiedspotenties 

De reden voor de ingreep is de wens om ten westen van de aula een zichtlijn te creeren 
op het daar gelegen open natuurgebied. De bomen die momenteel het zicht op het 
achterliggende open gebied blokkeren hebben een lage natuura/aarde. Nestplaatsen 
voor vogels zijn door de open kruinstructuur nauwelijks aanwezig en ook holten werden 
niet aangetroffen. 

De natuunwaarde van het terrein kan worden verhoogd wanneer de bomen worden 
venwijderd. Hiertoe kan het bestaande gazon ten westen van de aula worden vergroot en 
worden omgezet in een meer bloemrijk grasland. Hiertoe kan het perceel worden 
ingezaaid met bijvoorbeeld verschillende klaversoorten, om ook dagvlinders, bijen en 
andere insecten geschikt foerageergebied te bieden. 

In de randen van de percelen, langs de resterende bosschages, kan bijvoorbeeld 
Bosandoorn worden aangeplant. Aangeraden wordt om richfing het natuurgebied de 
vegetatie iets meer te laten verruigen, om een natuurlijke overgang te creeren tussen het 
ruige natuurgebied en de iets strakker ingerichte Selwerderhof. 

Wanneer de voorkeur uitgaat naar een beheer dat dichter bij gazonbeheer ligt, kan op het 
gecreeerde open grasland het beheer van nectar onder het maaimes worden toegepast. 
Hien/oor zijn speciale zaadmengsels in de handel. Zodoende wordt een vrij strak 
grasland gevormd, maar hebben insecten wel een confinu nectaraanbod tot hun 
beschikking. 

Van groot belang is dat vestiging of uitbreiding van de Reuzenberenklauw {Heracleum 
mantegazzianum) wordt voorkomen. Een exemplaar van deze soort is ten tijde van het 
veldbezoek aangetroffen onder de naaldbomen in het plantsoen ten zuiden van de aula 
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en het wordt zeer waarschijnlijk geacht dat deze soort zich ook op de verstoorde grond 
zal vestigen die na de ingreep beschikbaar zal komen. 
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4 Conclusies 

4.1 Gevolgen van de ingreep en mitigerende maatregelen 

In het plangebied werden buiten zeven beschermde vogelsoorten, geen beschermde 
planten of dieren aangetroffen. Het plangebied heeft een lage natuunwaarde en biedt 
hooguit leefgebied aan enkele lichtbeschermde, maar algemeen voorkomende soorten, 
zoals enkele muizen, de Ree en, hoewel onwaarschijnlijk, de Brede wespenorchis. Dit 
betreft echter soorten van tabel 1 AMvB artikel 75 van de Flora- en faunawet waarvoor 
sinds 23 februari 2005 een algemene vrijstelling In het kader van de Flora- en faunawet 
wordt verieend bij, onder andere, ruimtelijke ontwikkelingen. 

Negatieve effecten van de ingreep op de aangetroffen beschermde vogelsoorten, in de 
vorm van verstoring en vernietiging van enkele nesten, worden verwacht wanneer de 
aanwezige beplanting wordt verwijderd gedurende de periode dat broedende vogels 
aanwezig zijn. Om deze effecten te mitigeren wordt aanbevolen de werkzaamheden niet 
plaats te laten vinden in de broedperiode (voor de meeste vogels 15 maart - 15 juli) en 
bomen en struiken te inspecteren op broedgevallen vlak voor de kap. In de Flora- en 
faunawet wordt geen vast begrensde broedperiode gehanteerd. Indien een broedgeval 
wordt geconstateerd valt deze binnen de broedperiode, ongeacht de datum. 
Nestplaatsen van soorten waarvan de nesten jaarrond zijn beschermd, werden niet 
aangetroffen. 

4.2 Eindconclusie 

Er bestaat geen noodzaak tot het aanvragen van ontheffingen in het kader van de Flora-
en faunawet. Wel blijft voor alle soorten de algemene zorgplicht gelden. Bij verstoring van 
dieren tijdens de werkzaamheden moeten deze daarom de gelegenheid krijgen te 
vluchten naar een nieuwe leefomgeving. 

Voor de vogels die zijn aangetroffen geldt dat de nesten buiten het broedseizoen niet van 
belang zijn voor de instandhouding van de soort. Indien de werkzaamheden buiten de 
broedperiode worden uitgevoerd, met voorkeur in het winterhalfiaar, is het derhalve niet 
nodig ontheffing aan te vragen. 

In de directe omgeving van het plangebied bevinden zich geen Natura 2000-gebieden of 
gebieden die deel uitmaken van de EHS waarop de ingreep een negatief effect zou 
kunnen hebben. 
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Bijiage I Waargenomen soorten in het plangebied en 
hun beschermingsstatus 

Alle vermelde soorten zijn waargenomen in het plangebied tijdens het veldbezoek op 7 januari 
2014. FF: nummer = nummer van de tabel uit AMvB artikel 75 Flora- en faunawet waarin een onder 
deze wet beschermde soort is opgenomen (tabel 1, 2 of 3), vogels zljn niet in 6en van deze tabellen 
opgenomen en zijn daarom aangegeven met -i-; RL: status van soort met vermelding op de 
Nederiandse Rode Lijst; 0 = uitgeston/en op wereldschaal, 1 = in het wild uitgestorven op 
wereldschaal, 2 = verdwenen uit Nedertand, 3 = in het wild verdwenen uit Nedertand, 4 = ernstig 
bedreigd, 5 = bedreigd, 6 = kwetsbaar, 7 = gevoelig, - = niet op Rode Lijst (LNV 2004). 

Nederiandse naam Wetenschappelijke naam FF RL 

Vaatplanten 
Akkerdistel Cirsium arvense - -
Beuk Fagus sylvatica - -
Canadapopulier Populus canadensis (x) - -
Eenstijiige meidoorn Crataegus monogyna - -
Gewone hoornbloem Cerastium lontanum vulgare - -
Grote brandnetel Urtica dioica - -
Hulst ilex aquifolium - -
Kleefkruld Galium aparine -

• 
Madeliefje Bellis perennis - -
Paardenbloem Taraxacum officinale - -
Paarse dovenetel Lamium purpureum - -
Reuzenberenklauw Heracleum mantegazzianum - -
Spar Picea - -
Speerdistel Cirsium vulgare - -
Zuurbes Berberis julianae - -
Vogels 
Boomklever Sitta europaea + -
Goudvink Pyrrhula pyrrhula + -
Koolmees Parus major + -
Merel Turdus merula + -
Nijigans Alopochen aegyptiaca - -
Pimpelmees Parus caeruleus + -
Sperwer Accipiter nisus + -
Winterkoning Troglodytes troglodytes + -
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