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VRAGEN van de SP-fractie van de heer P.W.G. Verschuren
betreffende de herinrichting van de Kolfstraat.
(Binnengekomen: 5 juni 2002.)

In het kader van "Schoon, Heel, Veilig" krijgen momenteel drie straten in de
Oranjewijk een onderhoudsbeurt. Nadat de plannen aan de bewoners zijn voorgelegd,
hebben de bewoners van de "Kleine Kolfstraat" (10 huishoudens) u unaniem in een
brief verzocht het huidige bestratingspatroon, wegens haar karakteristiekheid, volledig
te handhaven. Tevens is verzocht om auto's van stoepen te weren en fietsenrekken te
plaatsen. De bewoners hebben u verder verzocht op de hoogte gehouden te worden
van de uitwerking van de plannen.

Als reactie daarop hebben zij alleen een brief gekregen waarin u - zonder verdere
uitleg - berichtte dat er grotendeels aan hun wensen tegemoet wordt gekomen. Uit
navraag bij de dienst RO/EZ bleek echter, dat de wens om het huidige profiel van de
straat te behouden, niet wordt gehonoreerd: bijvoorbeeld het plan om een "molgoot"
aan te leggen is niet van tafel.

Inmiddels zijn de Baanstraat en de Selwerderdwarsstraat herbestraat, en is de
uitvoering in de Kolfstraat onlangs gestart. Nu de bewoners van de "Kleine
Kolfstraat" de Selwerderdwarsstraat bekeken hebben, wensen zij eens te meer het
huidige bestratingsprofiel volledig te handhaven. Tegen herbestrating hebben zij geen
bezwaar.

De bewoners voorzien veel problemen bij het plaatsen van de molgoot: de putten,
vlakbij de voordeuren, komen verdiept te liggen, waardoor mensen kunnen struikelen;
vuil blijft in de goot liggen; vegen is moeilijker; de kans is groot dat vuilnisauto's de
goot kapot rijden. Enzovoorts.

Mijn mening is, dat u zeer sterke argumenten moeten hebben om een dergelijke
unanieme wens van de bewoners niet te honoreren. Bovendien kan ik me na een
beschouwing ter plekke heel wat voorstellen bij de argumenten van de bewoners dat
de inrichting zoals in de Selwerderdwarsstraat voor praktische problemen zorgt en het
specifieke karakter van hun stukje Kolfstraat aantast. Bovendien zijn er in de buurt
meer (woonerf)straten zonder molgoot, die een uitstekende waterafvoer hebben
(bijvoorbeeld de Selwerderstraat en de Kleine Leliestraat). Ik heb daarom de volgende
vragen aan u, en ik dring er bij u op aan met de aanpak van het korte stukje Kolfstraat
te wachten tot na de beantwoording van de vragen.
1. Bent u met mij van mening dat het belangrijk is de bewoners nauw te betrekken bij
maatregelen die u onderneemt in het kader van Schoon, Heel Veilig? Bent u ook
van mening dat er heel zwaarwegende redenen moeten zijn om af te wijken van



2

een unaniem verzoek van betrokken bewoners ten aanzien van hun straat? Indien
nee, waarom niet?

2. Waarom kiest u ervoor het korte deel van de Kolfstraat anders in te richten dan de
bewoners unaniem wensen? Wat is speciek de reden om hier te kiezen voor de
aanleg van een molgoot, in plaats van de huidige situatie, die naar de mening van
de bewoners uitstekend voldoet?

3. Wat vindt u van de herinrichting van de Selwerderdwarsstraat - in het bijzonder
van de niveauverschillen bij de afvoerputten in de molgoot? Kunt u zich
voorstellen dat bewoners van de Kolfstraat het huidige profiel van hun straat
verkiezen boven de nieuwe inrichting?

4. Bent u bereid uw mening te herzien en alsnog te kiezen voor de inrichting die de
bewoners wensen? Indien nee, waarom niet?

Burgemeester en wethouders beantwoorden deze vragen als volgt:
Groningen, 27 juni 2002

1. Wijj zijn met u van mening dat de bewoners een belangrijke rol vervullen bij de
actie Schoon, heel, veilig. Bij de start van de actie, georganiseerd voor alle
bewonersgroeperingen. is hier uitgebreid bij stilgestaan. Daarna is een
vervolgbijeenkomst georganiseerd voor een grote groep bewoners voor speciaal de
Kolfstraat, Selwerderdwarsstraat en Baanstraat om alle bewonerswensen te
inventariseren. Nadat dat deze wensen zijn getoetst aan de technische eisen waarbij
met name gekeken werd naar de onderhouds- en beheersaspecten. Ook dient het
plan binnen de gestelde financiéle kaders blijven. Het aldus ontstane plan is tijdens
een informatiemiddag c¢.q. schouw op 26 maart jl. met de bewoners besproken. De
reacties tijdens deze middag waren zeer positief. Wij zullen alleen vanwege
zwaarwegende belangen afwijken van bewonerswensen. Aanpassingen die haaks
staan op een doelmatig beheer en onderhoud van de straat zijn voor ons van
zwaarwegend belang. In dit concrete geval had dat betrekking op het duurzaam
verbeteren van de afwatering van het hemelwater. De achtergrond daarvan is op de
eerder genoemde middag van 26 maart uitgelegd.

2. De afwatering in de Kolfstraat was in het verleden niet optimaal omdat het water
voornamelijk via rijsporen in het wegdek werd afgevoerd hetgeen tot plasvorming
leidde. Weliswaar had niet iedereen daar in dezelfde mate overlast van omdat
alleen de laagstgelegen panden met dit probleem worden geconfronteerd. De goot
zal bestaan uit oude gebakken klinkers. Gezien in het dwarsprofiel is dit het laagste
punt. In combinatie met de reeds aanwezige straatkolken zal dit een adequate
afvoer van het regenwater mogelijk maken temeer daar de straat een
hoogteverschil vertoont waardoor de goot een goede doorstroming zal hebben.

3. De aannemer zal voor de bouwvak voor bijna 100% met het werk gereed zijn.
Maar waar de situatie rond de kolken onveilig is, zal dit aangepast worden. Het
gaat dan om situaties waarbij het niveauverschil meer is dan de toegestane 3 cm.
Vooral in combinatie met de ter plaatse aanwezige verkeersdrempel kunnen
voetgangers daar hinder van ondervinden. Er moet overigens rekening worden
gehouden met het inklinken van de ondergrond zodat niveauverschillen over het
algemeen wel weer verdwijnen. Deze toezegging geldt ook voor de reeds
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heringerichte straten zoals de Selwerderdwarsstraat. Een molgoot vinden wij
technisch gezien een goede oplossing en tijdens de schouw waren er van de kant
van de bewoners geen signalen die wezen op een afkeuring van deze oplossing.
Het heeft ons daarom verrast dat kort na die schouw op 30 maart een
handtekeningenlijst en op 1 april een afzonderlijke brief van een van de
ondertekenaars bij ons binnenkwamen waarbij geheel eigen opvattingen en o.a. een
verwerping van de molgoot. Wij hebben die brieven op 26 april jl. beargumenteerd
beantwoord en daarmee is 0.i. de onrust die voor een deel op een misverstand
berust, weggenomen.

De inrichting is in goed overleg met de bewoners tot stand gekomen. De
afwatering door middel van een molgoot is met respect voor ieders rol en
verantwoordelijkheid in het plan opgenomen. Om die redenen achten wij ons
gemachtigd om niet terug te komen op het oorspronkelijke plan.



