Beknopt verslag
STADSDEELGESPREK D.D. 5 JUNI 2008.
Gemeenteraad Groningen-wijkorganisaties.

Plaats: stadhuis Groningen
Tijd: 20.35-21.50 uur.

Aanwezige raadsleden:

dhr. J.P.T. Kljjnsma (GroenLinks, tevens voorzitter), dhr. G.J. Spieker (Stadspartij),

mevr. LM. Jongman (Chr.Unie), dhr. S. Antuma (Student en Stad), dhr. D. de Haan
{GroenLinks), mevr. H. Dijkstra (woordvoerder CDA), mevr. A. Postma (GroenLinks),

dhr. B. Qost (PvdA), dhr. J.D. Hukema (PvdA), mevr. A.J. Vos (PvdA), dhr. J.W, Schaaf
(SP), dhr. J. Evenhuis (VVD), dhr. D. Jager (VVD), mevr. B.G. de Boer (VVD), dhr. J.M. van
Keulen (VVD), dhr. P.J.R. v.d. Wilt (D66).

Verder aanwezig:
mevr. J.C.M. van Schie (wethouder).

Vertegenwoordigers wijkorganisaties:

Dhr. M. Baving (Schilderswijk), mevr. F. Hurenkamp (De Held), dhr. H. Cuperus
(A-kwartier), dhr. D.J. Bessem (Tuinwijk), dhr. J. Leune (Meerdorpen), dhr. A. Kerholt
(Hoogkerk), dhr. R. Mulder (Paddepoel), dhr. K. Hofstra (Hortusbuurt) en dhr, H. ten Berge
(Vinkhuizen).

Conclusies/aandachtspunten n.a.v. de discussie:

1. Veiligheid/groot onderhoud.
Veiligheid: over het algemeen hebben de wijkorganisaties een goed contact met
stadsdeelcodrdinatie. Contact met de wijkagenten is goed, invallers zijn vaak niet op
de hoogte van de problemen die in de wijk spelen.
In het A-kwartier vindt 1x per 2 maanden overleg plaats tussen de politie, dienst
RO/EZ, woningbouwcorporatie, stadsdeelcodrdinatie en meldpunt overlast.
Groot onderhoud: soms zijn huiseigenaren niet bekend, waardoor het erg lastig is hen
aan te spreken op het achterblijven van groot onderhoud. Tevredenheid over
onderhoud van de wegen verschilt van buurt tot buurt. Onkruidbestrijding laat te
Wensen over.

2. Verkeer en vervoer/parkeren.
Met name in de Meerdorpen heeft men last van snelheidovertreders waardoor
gevaarlijke situaties ontstaan. Gesprek met burgemeester heeft weinig effect gehad.

3. Studentenhuisvesting.
De Hortusbuurt heeft als enige geen problemen met de studenten (33%) in de wijk. De
studenten zijn vertegenwoordigd in de wijkorganisatie. Medestudenten worden
rechtstreeks aangesproken op hun gedrag. Bewonersorganisaties moeten zelf het
initiatief hiertoe nemen, samenwerking is het sleutelwoord.
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De Schildersbuurt heeft meerdere panden met 10-12 kamers per pand. Volgens
meldpunt overlast gaat het nu iets beter, maar elk jaar is er sprake van een nieuwe
groep. Er wordt veel gefeest, dit geeft geluidoverlast. In het A-kwartier heeft men
vooral last van nachtelijk geschreeuw op straat.

4. Voorzieningen,
Nieuwe instroom in de Tuinwijk kiest niet altijd voor de Vensterschool in de wijk. Er
zijn problemen geweest wat een negatieve nasleep geeft. Nieuwe bewoners zouden
tijdiger geinteresseerd moeten worden voor de wijkscholen.
Inperking van de ambtelijke ondersteuning en aanscherping van regelgeving maakt het
voor vrijwilligers steeds lastiger hun werk te doen. Door gebrek aan resultaten stappen
bestuursleden en vrijwilligers op. Ondersteuning ook financieel) is noodzakelijk om
het voor de wijkorganisaties werkbaar te houden.
Er vindt een tweedeling plaats tussen verschillende bevolkingsgroepen (sociale- en
overige woningbouw). Dit vraagt aandacht. In Vinkhuizen is geen samenwerking met
het opbouwwerk, in Paddepoel wordt steeds meer samengewerkt met jeugd- en
jongerenwerk.
In Gravenburg lopen initiatieven vaak dood op gebrek aan geld en ruimte.
In De Held zijn geen voorzieningen zodat men moet uitwijken naar Hoogkerk en
Vinkhuizen. Bij verdere groei van de wijk zal dit grote problemen geven.

De bijdragen van de wijkorganisaties zijn bijgevoegd.
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Aan:

Piccardthof

www.péccardthofplas.ni

Gemeenteraad Gemeente Groningen
Ter attentie van de heer D.H. Vrieling
Griffier

Postbus 20001

9700 PB Groningen

Betreft: bijdrage bewonersvereniging Piccardthofplas Stadsdeelgesprek 2008

Datum: 10 juni 2008

De bewonersvereniging Piccardthofplas maakt graag gebruik van de gelegenheid die geboden is om

een bijdrage te leveren voor het stadsdeelprogramma 2009. Tijdens de hoorzitting op 5 juni zijn

van de onderstaande punten de eerste drie tijdens het stadsdeelgesprek in de “spontane ronde”

aan de orde gesteld. De andere punten zijn echter ook belangrijk.

De bewonersvereniging Piccardthofplas is positief over het feit dat de gemeente cog heeft voor

zaken die zorgen voor een sociale structuur in de wijk, zoals verenigingen en werkgroepen. Wij

hopen alleen dat de gemeenteraad inziet dat een sociale structuur zonder een minimaal niveau aan

voorzieningen moeilijk in stand te houden is.

1} Voorzieningen in de wijk - afstemming met Tynaarioo

De wijk Piccardthofplas grenst aan de Drentse wijk “Ter Borch”. Daar de wijk
Piccardthofplas zelf geen enkele voorziening heeft hadden de bewoners de hoop dat ze
gebruik zouden kunnen maken van de verwachte voorzieningen in “Ter Borch”, zoals een
supermarkt en mogelijk een huisartsenpraktijk. Inmiddels is gebleken dat er geen
supermarkt of andere winkels in Ter Borch komen, terwijl ook het medisch centrum een
basisvoorziening als een huisarts zal ontberen. Hierdoor zullen de bewoners van de
Piccardthofplas afhankelijk blijven van de - toch al kleine — supermarkt en de huisartsen in
de wijk Hoornse Meer, terwijl cok een deel van de bewoners van Ter Borch van deze
voorzieningen gebruik gaat maken.

Wij verwachten van de lokale overheid dat zij, in overleg met haar coflega’s van andere
gemeenten, niet alleen aan woningen denken maar ook aan een basis-

voorzieningenniveau.
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2) Voorzieningen in de wijk - kansen rond het nieuwe Martiniziekenhuis.

Uit de media hebben wij begrepen dat het Martiniziekenhuis al langere tijd de wens heeft
om het gebied rond het ziekenhuis - dat toch een belangrijke rol speelt in de regio ~ te
verlevendigen met extra voorzieningen voor haar klanten, medewerkers en de omgeving.
Wij hebben de indruk dat waar dit voor Groningen Zuid West een belangrijke kans is, de
gemeente deze ontwikkelingen afremt. Wij snappen dat het voor de wijkvernieuwing van
belang is om het Overwinningsplein een impuis te geven, maar vinden het jammer dat er
niet een totaalvisie is voor Groningen Zuid West waarin zowel voor Corpus als voor de

overige wijken kansen gecreéerd worden.

3) Voorzieningen in de wijk ~ behoud van sportaccommodaties
Met het spoartpark Corpus den Hoorn en het voormalige ALO-complex heeft Groningen Zuid
West wel goede voorzieningen op sportgebied, al zou een extra ontsluiting vanaf de
Schweitzerlaan welkom zijn. Juist voor het behoud van deze voorzieningen vrezen wij
echter. Met de nieuwe afslag van de A7 bij de laan Corpus den Hoorn zal de verleiding
groot worden ook deze grond voor kantoorlocaties te verkopen. Verder zagen wij bij de
ambitieuze plannen voor de tram in de stad een groat P&R terrein geprojecteerd op de
plaats waar onze kinderen nu nog hun sport becefenen. Wij zouden het ook betreuren als
het sportpark hieraan opgeofferd zou worden.
Het voormalige ALO-complex zou uitstekend te gebruiken zijn voor alle sportverenigingen
in Groningen Zuid, voor wijksportactiviteiten en voor bedrijfsfitness van het Ziekenhuis en
de andere bedrijven in de wijk. Wij pleiten er voor dat onderzocht wordt of deze kans benut

kan worden.

4} Voorzieningen in de wijk - jeugdvoorzieningen
Zoals gezegd heeft onze wijk zelf geen voarzieningen. Er is ondertussen zoveel ervaring in
ons land met de gevolgen die het ontbreken van een eigen plek voor de opschietende jeugd
heeft voor de wijken, dat wij niet begrijpen dat er weer een dergelijk potentieel probleem
aanvaard wordt. Ook hier zou het oude ALO complex een functie kunnen krijgen, al zouden
wij liever een voorziening dichterbij zien.

Wij hopén dat de germeente net als ons het belang inziet van goede voorzieningen voor de wijk en
zich samen met ons inzet om deze te verkrijgen en te behouden.
Met vriendelijke groet,

Wim Borghols
Vice-voorzitter bewonersvereniging Piccardthofplas

Per adres: Lepelaar 37
9728 XD Groningen
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Stadsdeelgesprek dd donderdag 5 juni 2008 — Gemeenteraad Groningen /
Wijkorganisaties. Aanvang 19.30 uur Stadhuis

Dames en heren,

Ml_]n naam is Jo Leune, bestuurslid van de IBaelan,cg,enf:mgmg
maken van de mogelljkheld om een paar woorden tot u te richten.
VEILIGHEID / GROOT ONDERHOUD

De Belangenvereniging MEERdorpen, in het Oostelijk
Buitengebied van de stad Groningen en recentelijk nog speelbal in
het vraagstuk van gemeentegrenscorrectie tussen de gemeentes
Groningen en Slochteren, probeert al vele jaren de leefbaarheid in
deze lintdorpen te verbeteren, de verkeersveiligheid te vergroten
en zo positief als mogelijk is mee te denken over plannen die
direct of indirect te maken hebben met de onze dorpen.

Er worden plannen ingediend, suggesties en voorstellen gedaan in
de hoop dat daar zaken bij zijn die ergens op een

to-do lijstje komen en natuurlijk onderschreven we ook het
convenant tussen de wijkorganisaties en het gemeentebestuur.

| Elk jaar weer kijken we blij verrast uit naar het stadsdeelpromma .

Bijna jaarlijks worden we teleurgesteld omdat er (weer) niets

- bijzonders voor de MEERdorpen gereserveerd staat.

Knelpunten bij het onderhavige onderwerp zijn:

- slechte bermen waardoor een groot hoogte verschil ontstaan
is tussen rijbaan en berm en daardoor de veiligheid in het
geding is.

- het ontbreken van goede en veilige voorzieningen voor:
voetgangers en fietsers
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- de invoering van een 30km-zone op delen van de
Engelberterweg en de Middelberterweg (met behoud van het
openbaar vervoer)

Het voorgaande is een selectie uit de onderwerpen waar de
Belangenvereniging al veel jaren mee bezig is om het op de
agenda te krijgen.

Tot nu toe zonder resultaat.

Wij hebben in onze dorpen te maken met het toverwoord Meerstad
waarmee alle zaken met betrekking tot structurele
verkeersveiligheid verdwijnen in een meerjarenbegroting.

Wellicht weet u dat onze dorpen eerst over een jaar of 15, op z’n
vroegst, in de ontwikkeling van Meerstad worden opgenomen.

Om nog 15 jaar te moeten wachten op structurele maatregelen op
allerlei gebieden is niet acceptabel.

Wij hebben regelmatig overleg met onze stadsdeelcodrdinator en
zijn mensen. Zij doen hun best ons te helpen, maar als U hen de
middelen niet geeft komen 66k zij ook niet verder dan het
aanbieden van lap en plak werk. Bijzonder frustrerend.

Belangenvereniging MEERdorpen
Jo Leune — voorzitter
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Jo Leune namens de Belangenvereniging MEERdorpen
VERKEER / VERVOER

Het onderwerp verkeer en vervoer is nauw verbonden met het
vorige thema veiligheid en grootonderhoud.

Onze dorpen kenmerken zich door de lintwegen. Wegen die
relatief lang zijn en die druk gebruikt worden als doorgaande route
vanuit ons achterland (Harkstede/Slochteren/Ten Boer etc)
richting de stad en vice versa. Al deze wegen hebben nu nog een
50-km regiem.

Verkeerstellingen in 2006 hebben uitgewezen dat 85 % van alle
motorrijtuigen met een snelheid van gemiddeld 70 km per uur
deze wegen passeren. Uitschieters tot 100 km per uur werden
gemeten.

Een tweede verkeerstelling wordt niet uitgevoerd omdat de kosten
hiervan te veel zijn (ca. € 2.500,=).

Met deze constatering moeten we het dan doen. Een heel enkele
keer wordt er gecontroleerd maar dat is dan ook alles.

Slechtziende mensen die met een hulphond langs b.v. de
Engelberterweg naar de bushalte moeten worden regelmatig bijna
van de sokken gereden.
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Het volledig ontbreken van voetgangersvoorzieningen in
combinatie met verkeersremmende en/of beperkende maatregelen
is hier mede debet aan.

We pleiten al jaren voor de aanleg van een fietspad tussen de
Engelberterweg en de Hoofdweg om fietsers zo snel mogelijk op
een veilige route richting Ruischerbrug (school) of Harkstede te
krijgen.

Het toverwoord Meerstad komt hier ook weer om de hoek kijken.

_ Het idee is opgenomen in de meerjarenbegroting Meerstad.

Natuurlijk hebben we plannen ingediend die passend zijn in de
grote fietsnota van wethouder Dekker en natuurlijk hebben we al
geruime tijd te maken met de effecten van de aanleg van het
Euvelgunnetracé, het opstarten van de aanleg van Meerstad en
natuurlijk hebben we daar begrip voor.

Maar hoeveel geduld en begrip kan een bestuur opbrengen als er
geen of nauwelijks positieve ontwikkeling te melden zijn.

Belangenvereniging MEERdorpen
Jo Leune - voorzitter
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Jo Leune namens de Belangenvereniging MEERdorpen

VOORZIENINGEN

Onze dorpen hebben een paar prima voorzieningen in de vorm van
- het Multifunctioneelcentrum
- de kerkjes in Engelbert en Middelbert
- een klein gezondheidscentrum
-. veel verenigingen en
- eenijsbaan

We zijn op dit gebied een levend dorp.

Ook hebben we nog de bovenbouwklassen van de Driebondschool
in de hoofdlokatie Engelbert (met een dependace in Ruischerbrug)
en hier zit voor ons een bijzonder groot probleem.

Het pand waarin de school is gehuisvest wordt bewust minimaal
onderhouden en voldoet op geen enkele manier meer aan de eisen
van deze tijd die aan een dergelijk gebouw gesteld worden.

De onderbouwleerlingen van de school moeten voor hun
onderwijs naar de dependance in Ruischerbrug. Een gevaarlijke en
lastige onderneming zoals ik u bij de voorgaande onderwerpen
geprobeerd heb duidelijk te maken.

Momenteel wordt gedacht om de leefbaarheid van onze dorpen
deels de nek om te draaien door onze school op te offeren voor, u
raad het waarschijnlijk al, weer Meerstad.
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Daar moet bij de oplevering van de eerste 1000 woningen van
deelplan 1 een schoolvoorziening komen en wat is dan daarvoor
als start mooier dan wanneer je de school in Engelbert opheft en
de kinderen van onze dorpen naar deze MEERstadschool, formeel
ook nog in de Gemeente Slochteren, laat gaan.

Dat daarmee de leefbaarheid fors geweld wordt aangedaan is
blijkbaar jammer. Het zal wel het hogere algemene doel dienen of
ZO iets.

De Belangenvereniging MEERdorpen pleit er sterk voor om na te
gaan deze school (bovenbouw en onderbouw) te behouden voor
onze dorpen en daarbij refereren we graag aan de artikelen van het
onlangs ondertekende convenant tussen wijkorganisaties en
gemeentebestuur.

Dames en heren, onze vereniging probeert op allerlei manieren de
Gemeente Groningen te bewegen structurele plannen en
maatregelen voor onze dorpen te treffen met als enig doel de
veiligheid / het verkeer / de voorzieningen en daardoor de
leefbaarheid te verbeteren.

Onze laatste pijl op dit punt is de ontwikkeling van een
zogenaamde Dorpsvisie op basis van het project Leven(de)
Dorpen Groningen van de provincie.

Wat u met ons betoog met betrekking tot de onderwerpen van
vanavond moet en kan doen is aan u en uw verantwoordelijkheid.

Ik dank u in ieder geval voor uw aandacht en tijd.

Belangenvereniging MEERdorpen
Jo Leune - voorzitter







Mijn naam is Hans ten Berge voorzitter(WijKoverleg,Vinkhuizen e~

by

Eén van de belangrijkste doelen van het Wijkoverleg Vinkhuizen is het zoveel mogelijk, zo

intensief mogelijk samenwerken met alle instanties in de wijk.

Door de gemeente Groningen worden diverse opdrachten verstrekt aan instellingen, die deze
opdrachten door professionals in de wijk laten vitvoeren, zoals opbouwwerk, ouderenwerk en
sportprogramma’s,

Niets op tegen, integendecl.

Wij zijn echter zeer benieuwd naar de inhoud en doel van deze opdrachten, en hopen ook met

deze professionals een intensieve samenwerking op te kunnen bouwen.

Tot nu toe werd ons hierin geen inzicht gegeven.
Voor alle duidelijkheid: niet om ook maar enige controle uit te oefenen, maar uitsluitend om
de leefbaarheid in de wijk te versterken en elkaar misschien te kunnen aanvullen.

A o p———— i
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| Greet Mulder - Doorgest.: Bijdrage aan stadsdeelgesprek 5 juni 2008

Page1|\

Van Wolbert Meifer
Aan: Greet Sietsema
Datum 9-6-2008 16:07:52

Onderwerp: Doorgest.: Bijdrage aan stadsdeelgesprek 5 juni 2008

>>> "voorzitter@de-held.nl" <voorzitter@de-held.nl> 9-6-2008 16:08 >>>

Geachte heer Meijer,

Zoals afgesproken op 5 juni mail ik de door;Wijkraad De Held ingebrachte aandachtspunten en wensen
mbt het Stadsdeelprogramma 2009. S s
Verkeer en Vervoer ‘

1.Aandacht voor veilige fietsroutes van en naar de Vensterschool in Gravenburg. Er is wel een tijdelijk
veilig fietspad maar de route daarna toe is erg gevaarlijk. Het betreft de oversteek van de Leegeweg met
DE Held en de J. Baldwinstraat.

2. Een veilige route voor kinderen van en naar de Kindercpvanglocatie aan de Leegeweg die nu gebouwd
wordt.

3. Net als de VWH, pleiten wij voor veilige oversteekplaatsen op de Noord-Zuidroute

4. Wij wijzen erop dat de geplande knip in de Leegeweg het verkeer zal terugdringen, maar dat dit ook
betekent dat er in het geval van calamiteiten nog maar een viuchtroute beschikbaar is om de wijk uit te
komen. Dat is nl. via de Held richting Siersteenlaan of Johan van Zwedenlaan. De vraag is of dat
wenselijk is.

5. Net als VWH wiilen wij graag dat het houwverkeer voor de De Held 3 onze wijk niet door hoeft.

Voorzieningen

1. Er zijn geen voorzieningen in onze wijk, waardoor wij afhankelijk zijn van voorzieningen in Hoogkerk en
Vinkhuizen. Deze hebben, zeker op de langere termijn, niet genoeg capaciteit. Zeker niet als de Held 3
straks bewoond wordt. Het betreft met name sportvoorzieningen, scholen efc. Prognoses geven aan dat
het aantal kinderen tussen 5-18 jaar in de Held en Gravenburg nu 1000 is, terwijl dat in 2015 1600 zullen
zijn.

2. Bij de bouw van de Vensterschool GRavenburg is aan zowel de Held als aan Gravenburg toegezegd
dat er een buurtcentrum/wijkcentrum gevestigd zou worden in de school. DE school is inmiddels helemaal
vol en er is geen ruimte voor ons meer over. Wij pleiten dan ook voor een buurtcentrum in de Held 3 zodat
ook onze bewoners cursussen kunnen volgen, wij kunnen vergaderen en ontmoetingen tussen bewoners
kunnen organiseren.

Dit ter aanvulling op de door mij gesproken tekst van 5 juni. Mocht er nog vragen zijn, dan hoor ik dat
graag.

Met vriendelijke groet,

Frederike Hurenkamp

Voorzitter wijkraad De Held.
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Dames en heren van de raad, in het stadsdeelprogramma 2009 komt de Schlldersbuurt niet voor, Toch heeft het
bestuur van de wijkraad Schilderswijk behoefte om een aantal zaken aan de orde te stellen die te maken hebben
met de leefbaarheid in onze buurt, deze raad en met de gemeentelijke organisatie.

1a Veiligheid

- Verloedering van de buurt: auto’s staan geparkeerd op het trottoir, auto’s staan geparkeerd ()p het fietspad en
geen politieagent die uit z’n auto stapt en verbaliseert.

- Wij gaan er vanuit dat de korpsleiding voor onze buurtagenten verantwoordeh_]k is, maar deze zijn onzichtbaar,

veroorzaakt door werkoverleg, cursus, verlof, schietoefeningen, ingeroosterd bij noodhulp, ingeroosterd in
nachidienst, ingeroosterd bij de ME, ingeroosterd in een andere buurt, ziekte etc.

1b Groot onderhoud

Wij begrijpen niet waarom huiseigenaren, in tegenstelling tot een aantal jaren geleden, worden ontzien bij
achterstallig onderhoud. Dit geldt voor particulieren maar vooral huisjesmelkers. Om een voorbeeld te noemen,
zelfs een leek kan zien dat een pand op een hoek van de H.W. Mesdagstraat en Taco Mesdagstraat een bouwval
is, en dat al jaren lang.

2a Verkeer en vervoer

- Richtingborden zijn voor mensen die hier niet bekend zijn. Een voorbeeld: een chauffeur, rijdend op de
Westelijke ringweg die in een naar een schilder vernoemde straat moet zijn, en een van de borden ziet met de
tekst Kostverloren ipv. Schilderswijk zal gewoon doorrijden. Plm. 12 jaar geleden hebben wij verzocht dit te
wijzigen. Plm. een jaar geleden (na de reconstructie van de westelijke ringweg) is het veranderd, maar op een
volstrekt foute wijze. Al het verkeer voor de Schilderswijk (ook vrachtverkeer) wordt, ipv. via de redelijk riante
Friesestraatweg nu over een vrij drukke en kleine rotonde en een flessenhals (Hoendiep) naar één van de
gevaarlijkste T-splitsingen (Aweg-Hoendiep- Friesestraatweg) in deze stad, de wijk ingestuurd.

- De afdeling Verkeerszaken is verantwoordelijk voor een voorrangswijziging in het nadeel van fietsers op de
Aweg, zonder dat de afdeling Stadsbeheer (binnen dezelfde dienst) hiervan op de hoogte is en ook de wijkraad is
hiervan niet op de hoogte gebracht. Men verwijst naar een bericht in de Gezinsbode van december 2007 en dat
noemen zij voldoende gecommuniceerd.

2b Parkeren

- Plm. 10 jaar geleden zat ik in de werkgroep die zich bezig hield met de invoering van het betaald parkeren.
Deze werkgroep had toen uitgerekend dat bij een zorgvuldige werkwijze van de, toen nog aan te stellen 24
parkeerwachters, het parkeren gratis voor bewoners en ten dele voor bezoekers kon zijn. Noch de wethouder,
noch deze raad heeft onze berekening serieus genomen en heeft toen een politieke en financiéle beslissing
gencmen en de tarieven vastgesteld met kostendekkendheid als uitgangspunt. Die 24 parkeerwachters waren
bedoeld voor het toen vastgestelde gebied van betaald parkeren. Wij twijfelen ten zeerste of er tiberhaupt ooit 24
parkeerwachters zijn geweest (want wij zouden daar over geinformeerd worden) laat staan dat er een vitbreiding
van dit aantal gekomen is in evenredigheid tot de toename van het gebied waar betaald parkeren is ingevoerd. De
gevolgen hiervan kunt u iedere dag waarnemen; in de betaalzones en zeker in de buurt van de in- c.q.
uitvalswegen neemt het onbetaald parkeren hand over hand toe omdat de ervaring schijnbaar heeft geleerd dat de
pakkans klein tot bijna nihil is.

- In het licht van het hiervoor genoemde, is het onvoorstelbaar dat deze raad onlangs beslist heeft dat de
bewoners per 1 juni 2008 een verhoging van 240% moeten betalen voor het bezoekersparkeren. Wij vragen ons
af hoe u dit besluit kunt uitleggen aan uw en onze achterban. Of neemt u deze uvitleg mee in uw toekomstige
verkiezingsprogramma’s.

3 Studentenhuisvesting

Het besluit van deze raad, ondanks de negatieve adviezen van veel bewonersorganisaties, om de 9%-norm voor
kamerbewoning te verhogen tot 25% is o.i. een van de ongelukkigste geweest ooit. De leefbaarheid van een
aantal wijken/buurten is dramatisch achteruitgegaan. Daar wil ik het nu niet verder over hebben, u heeft dat uit
de media ruimschoots kunnen vernemen.

Deze raad kan echter genoemde inschattingsfout voor een deel goedmaken door beleid te maken om illegale
kamerverhuurpanden op te laten sporen, te ontruimen en dit beleid te laten handhaven waardoor de toch nog te
hoge 15%-norm wel eens gehaald zou kunnen worden.




Wat deze raad ook kan doen is voorkomen dat het H.W. Mesdagplein in een campus verandert. Wat is er
namelijk aan de hand: Het HWM-plein is het mooiste plein in de mooiste buurt van Groningen. Rondom dit
plein staan een 16-tal monumentale herenhuizen w.v. één rijksmonument en één studentenpand met plm. 16
kamers. Na veel jaren van overleg, vallen en opstaan is er nu tussen de gewone bewoners en de passanten een
redelijk goede verhouding.

Op dit moment staan er echter een drigtal herenhuizen te koop, waarvan er eentje via een veiling verkocht gaat
worden. Uit inside informatie weten wij dat de pandjesbazen ¢.q. kamerverhuurders staan te dringen. Zij zijn
helaas blijkbaar de enigen die de opgeschroefde vraagprijzen kunnen betalen. Het zou van groot belang zijn voor
de bewoners van het HWM-plein en de buurt als deze raad zich zou inspannen voor een ‘status aparte’ voor het
HWM-plein en voor dit speciale geval slechts ¢én kamerverhuurpand toestaat.

4 Voorzieningen
Geen opmerkingen, omdat wij geen op de buurt gerichte voorzieningen hebben,
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Waardering voor de uitnodiging, die echter vrij kort voor de bijeenkomst kwam, zodat
werkelijke raadpleging van de actieve bewoners in de wijk niet meer mogelijk was.
De woordvoering daarom gebaseerd op al eerder gehouden bewonersvergaderingen en
informatie en indrukken uit de wandelgangen. In verband met het Convenant, wordt
tijdige vitnodigen op prijs gesteld.

Algemene voorafgaande opmerking was, dat het Concept- Stadsdeelplan 2009 er blijk
van geeft, dat redelijk goed naar de Tuinwijk geluisterd is; in hoofdzaak is het een
voortzetting van activiteiten, die al nu lopen en steeds meer succesvol lijken te zijn.
Veiligheid. Sluit kortheidshalve aan bij opmerkingen van dhr. Baving (Schilderswijk).

Op vragen die daarna gesteld worden geantwoord, dat we in de Tuinwijk regelmatig te
maken krijgen met andere agenten dan de buurtagent, waarbij deze andere agenten
totaal anders optreden dan volgens de afspraken, die al lang geleden hierover gemaakt
zijn. Dit inconsequente optreden tast het vertrouwen van buurtbewoners in de politie
aan. Op vraag naar rol Stadsdeelcoordinatie op dit punt geantwoord, dat SDO niet het
commando over de politie voert, maar dat er toch wel een afstemmingsrelatie
verondersteld mag worden. Hierbij de indruk, dat ook deze relatie moeizaam werkt.
Op vraag naar functioneren Stadsdeelcoordinatie gemeld dat deze bij Heel de Buurt en
Nieuw Lokaal Akkoord- vergaderingen aanwezig is; tevens 2 X per jaar bij
Stadsdeeloverleg Noordwest. Ook per telefoon en E-mail goed bereikbaar.
Vervolgens aandacht gevraagd voor Bessemoerstrook. Op zichzelf goed, dat het een
groene zone blijft, maar de Tuinwijk wil vooral ook dat het een recreatieve zone blijft.
Daarbij moet de Tuinwijk op volkomen gelijkwaardige basis naast Paddepoel bij de
herontwikkeling betrokken worden.

Aandacht voor herinrichting van de openbare ruimte in de Studentenbuurt in 2009

Het gaat niet alleen om de straten, maar ook om voorafgaande zeer grondige reparatie
van alle riolen, want er gaan gaten in de weg vallen en dat is gevaarlijk.

Hoewel niet aangemeld op het punt studentenhuisvesting hier toch enige opmerkingen
over gemaakt. In de Tuinwijk valt overlast heel erg mee, hoewel de
studentenbewoning zeer omvangrijk is. Daarbij valt op, dat er eigenlijk alleen maar
een enkele keer problemen zijn in en met particuliere studentenhuizen. Daar waar
corporaties aan studenten verhuren eigenlijk nooit problemen. Daarom oproep vooral
de corporaties in studentenhuisvesting te laten voorzien.

M.b.t. integratie aandacht gevraagd voor het feit, dat de demografische samenstelling
van de Tuinwijk als gevolg van vrij omvangrijke verkoop van corporatiewoningen
drastisch gaat veranderen. Dit maakt het actief via opbouwwerk en andere activiteiten
inzetten op contactleggen tussen oude en nieuwe bewoners zeer noodzakelijk.
Gewezen op de zeer slechte ervaringen in Paddepoel/west, Oosterparkwijk en
Vinkhuizen op dit punt. In dit kader aandacht gevraagd voor vroegtijdige
kennismaking van nieuwe gezinnen met de Vensterschool. Anders mist deze school
absoluut de boot zoals in Paddepoel —-West en in de Oosterparkwijk gebeurd is. Qok
vanuit de school zelf activiteit in dit kader ondernemen en zorgen vooreen
aantrekkelijk klimaat, zonder pest- en ordeproblemen.

11 M.b.t. voorzieningen gewezen op het feit, dat in de Bessemoerstrook het
Jeugdcentrum




Tuinwijk staat. Bij herinrichting van de strook dient een dergelijke voorziening
Behouden te blijven in deze omvang, ook al hoeft dat niet per se het bestaande
gebouw te zijn

Derk Jaap Bessem vz. Wijkver. Tuinwijk.




Inspraak bij: Voorzieningen

Geachte raad,

Graag willen wij als,Wijkraad B: Paddepoel ‘hogmaals reageren op de contouren van
Stadsdeelprogramma 2009,

Op bladzijde 5 onder de kop Programma 2009 staat iets over middelen die beschikbaar
kunnen worden gesteld voor een aanvullend sociaal programma in Noordwest naast de NLA
middelen.

Met name in Paddepoel Zuid is dat zeer wenselijk. Dure nieuwbouw tussen de bestaande
sociale woningbouw geeft problemen. Politie en opbouwwerk hebben daar hun handen vol
aan.

Wat nog niet in de plannen is opgenomen is het probleem dat steeds meer jongere klnderen
van een jaar of 8 onrust veroorzaken. Ze zijn vaak buiten tot dat het donker wordt.

Ook zijn soms situaties op de scheool De Pendinghe in de Vensterschool moeilijk in de hand
te houden. In een thema-avond van onze commissie Welzijn over jongeren zijn deze zaken
uitvoerig aan de orde gesteld door jeugd- opbouwwerk en de politie.

Om deze problemen het hoofd te kunnen bieden is er dringend behoefte aan uitbreiding van
het jeugd- en jongerenwerk in de wijk. Zij kunnen vaak in gesprekken met ouders erger
voorkomen.

Wij verzoeken u deze vraag mee te nemen in uw discussies.

Roel Mulder,
Voorzitter Wijkraad Paddepoel!







Inspraak bij: Verkeer en vervoer / parkeren

Geachte raad,

De{Wijkraad Raddepoel is al geruime tijd bezig met de verkeerssituatie in de wijk en
heeft daarin regelmatig overleg met de verkeersdeskundigen van ROEZ. Ock de
parkeerproblemen zijn regelmatig aan de orde.

Problemen die op dit moment voornamelijk worden veroorzaakt door het winkelend
publiek van het Winkelcentrum. Gezien de eerste plannen die wij van de op handen
zijnde renovatie van het Winkelcentrum hebben gezien gaan wij er van uit dat de
parkeerproblemen daarmee worden opgelost.

Er is echter nog een ander aspect waar wij u op willen wijzen.

Dat is namelijk de situatie bij het Zernike-park.

Daar is men bezig met een enorme uitbreiding aan gebouwen. Ook is er een campus
ingepland.

Dat alles bij elkaar neemt met zich mee dat daar veel parkeerplaatsen nodig zijn.

Als dat niet voldoende blijkt te zijn is het mogelijk dat auto’s in het noordelijk deel van
de wijk Paddepoel worden geparkeerd. Dat is een iets wat wij niet willen.

Daarom het verzoek aan u om dit mee te nemen in de besprekingen daarover.

Roel Mulder
Voorzitter Wijkraad Paddepoel
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Van "Peter Stuit" <p.stuit@home.nl>
Aan: <greet.mulder@griffie.groningen.ni>
Datum 4-6-2008 21:53.50

Onderwerp: 5 juni 2008 Stadsdeelgesprek

Geachte raadsleden,

Helaas zijn wij niet in staat iemand af te vaardigen naar het
stadsdeelgesprek van 5 juni 2008. Wel zouden we graag de volgende punten
onder de aandacht brengen:

1. Veiligheid/groot onderhoud.

Door het grote aantal tijdelijke bewoning in de Gruncbuurt-Noord als gevolg
van de herhuisvesting i.v.m. de wijkvernieuwing staat de
leefbaarheid/veiligheid onder grote druk. Zeker nu er weer vertraging in het
proces zit. Woningbouwcodrperatie Nijestee is de eerst verantwoordelijke,
echter de gemeente heeft hier ook een duidelijk rol.

2. Verkeer en vervoer,

In het wijkvernieuwingsproces vragen we aandacht voor:

- Voorkomen sluipverkeer.

- Kruising Hoornsediep WZ/Parkweg als ontsluiting van de wijk. Nu
steeds drukker, straks met meer woningen, meer auto’s, nog drukker,

- Ontwikkeling NELF-terrein met HOV-as aansluitend aan
wijkvernieuwing en doortrekken fietsroute naar Marwixkade.

3. Studentenhuisvesting
Boven- benedenwoningen uitsluiten van studentenhuisvesting. Bestaande panden
de huiseigenaren regels opleggen ter voorkoming van overlast van o.a. geluid

en fietsen. Deze regels regelen via studentenhuisvergunning. Hiermee hebben
omwonenden meer mogelijkheden om te protesteren.

Hoogachtend,

Namens bewonersverenigifig HWK Grunobuurt-

Peter Stuit







Graag willen wij de aandacht van de raad vestigen op de belangen van
omwonenden bij nieuwbouw van IN aan de Chopinlaan.

Op de informatiebijeenkomst voor omwonenden op 26-5-08 bleek bij deze
belanghebbenden veel commotie te zijn over de plannen. Er zijn bezwaren
tegen de massaliteit van de bouw (veel meer bebouwd opperviak dan nu, 5
verdiepingen hoog); het verdwijnen van veel groen; en de voorziene
toename van verkeer.

Op deze avond lichtte de woordvoerder van IN toe dat het project alleen
financieel haalbaar is op deze schaal; dus inclusief appartementen.

Wij willen de gemeenteraad verzoeken om ook de belangen van omwonenden
de aandacht te besteden die het verdient. Deze belangen stroken niet met
die van IN maar zijn even legitiem.

Dank voor de mogelijkheid om dit ter vergadering te brengen.

Niels Kristensen

‘Wijkcomi'téTHélﬁman.







InbrengV,WH bij Stadsdeelgesprek 5 juni 2008

Bij punt 2: Verkeer en vervoer hebben wij aandacht gevraagd voor drie dingen:

De cerste was gemeentelijke hulp bij (de financiering) van een nieuwe ingang voor het
fabriekscomplex van de Halm(een kartonfabriek). Dit complex ligt midden in het dorp maar
grenst aan de achterkant aan de van Zwedenlaan, de nieuwe Noord-zuidroute in het westelijk
deel van de stad. Destijds is bij de aanleg van de route al rekening gehouden met een’
mogelijke achteringang, het talud is ter plekke namelijk al erg breed, maar is het niet
doorgegaan in verband met de onzekere toekomstperspectieven van deze fabriek die een
dergelijke investering misschien nutteloos zou maken.

Inmiddels is na een overname door het Smurfitconcern deze vestiging opgewaardeerd tot een
van de belangrijkste vestigingen. Qua werkgelegenheid zijn we daar blij mee, maar qua
verkeersbewegingen niet. De zware vrachtwagens moeten nog steeds dwars door het dorp,
langs de Vensterschool, (een van de vier scholen waar momenteel het project veilige
schoolroutes draait), maken vervolgens een haakse bocht waar ze het asfalt steeds kapotrijden
en mogen dan niet naar binnen als ze te vroeg zijn in verband met de bepalingen van de
huidige milieuvergunning(ter bescherming van de bewoners in de straat). Dit heeft de
afgelopen jaren regelmatig tot klachten geleid. De bewoners van de Halmstraat hebben ook
het idee dat het aantal vervoersbewegmgcn toeneemt, hoewel de directie van de Halm beweert
van niet.

Duidelijk is dat een nicuwe ingang deze klachten grotendeels weg kan nemen.

De directie van de Halm is wel bereid hierin te investeren, maar wil logischerwijs niet als
enige voor de kosten opdraaien. De gemeente is met de Halm in gesprek over dit onderwerp,
maar uiteindelijk zal ook de gemeente moeten bijdragen aan de kosten en zal er dus een (ons
tot op heden onbekend) bedrag gevraagd worden aan de Raad. Wij vragen de raad niet om
een blanco cheque, maar wel om de toezegging dat ze bereid zijn om de benodigde gelden ter
beschikking te stellen als de gemeente en de directie van de Halm hierover overeenstemming
hebben bereikt.

Ten tweede hebben wij aandacht gevraagd de Noord-zuidroute als die doorgetrokken wordt in
het plangebied van de Held III, zoals de bedoeling is. Het gaat ten eerste om de
oversteekbaarheid. Het is de bedocling dat deze route een profiel krijgt dat vergelijkbaar is
met de Siersteenlaan (twee gescheiden rijbanen met een groene middenberm tbv een HOV-
as). Op zich zijn wij daar blij mee , maar wij maken ons zorgen over de tockomstige
oversteekbaarheid van deze route in Qost-westelijke richting, met name voor het langzame
verkeer. Er onstaan straks twee knelpunten, namelijk bij de kruising met de Leegeweg en nog
belangrijker bij de kruising met het Aquamarijnpad ter hoogte van de Vensterschool
Gravenburg. Dit fiets-en voetpad is momenteel de belangrijkste aanvoerroute uit oostelijke
richting (voor kinderen uit de Held en Reitdiep) en is er mede gekomen omdat veel ouders de
Leegeweg te onveilig vonden. Daar ligt namelijk geen gescheiden fietspad, maar rode
fictsstroken. Veel ouders met kinderen op school in Gravenburg hebben bij de voorbereiding
van de plannen voor de Held III aangegeven dat ze vinden dat de toekomstige kruising van
het Aquamarijnpad met de doorgetrokken Noord-zuidroute liefst ongelijkvloers moet zijn
(fietstunnel dus) of anders voorzien van een stoplicht, omdat ze anders geen vertrouwen
hebben in een veilige oversteek en zich genoodzaakt zullen zien om hun kinderen dan zelf
(met de auto) te brengen. Dit is ons inziens een ongewenste ontwikkeling die voorkomen
moet worden. Het kan ook voorkomen worden omdat de plannen immers nog in
voorbereiding zijn. Wij begrijpen dat dit extra geld kost, maar dit is een belangrijke
investering, waar de kost voor de baat uitgaat en waar je moet voorkomen dat je achteraf nog
veel meer geld moet uitgeven om onveilige situaties te repareren, zoals nu elders in de stad.




Ten tweede pleiten wij bij de Raad ervoor om - als het nodig is- het financieel mogelijk te
maken dat er als eerste een bouwweg wordt aangelegd op het toekomstige tracé van de
Noord-zuidroute, zodat het bouwverkeer voor de Held III daarlangs kan worden afgewikkeld.
Dit om bouwverkeer door de woonwijken te voorkomen.

Als derde punt vragen wij als VWH namens diverse bewoners en gebruikers van de wegen in
het westelijk deel van de stad (met name het Hoendiep) om versnelde aanleg van de
wegenstructuur behorend bij fase twee van Westpoort. Westpoort krijgt in fase één een eigen
aansluiting op de A7 en een brug over het Hoendiep. Op zich zijn wij daar als VWH blij mee
omdat daarmee het dorp wordt ontlast. Echter de verschuivende verkeersstromen die dat met
zich mee brengt leiden naar verwachting tot een grote toename van verkeer op het Hoendiep,
en daarmee tot onveilige situaties, met name op het stuk tussen de nieuwe brug en het dorp.
Hier loopt onder andere een belangrijke schoolfietsroute, waar nu geen gescheiden fietspad
ligt (is geen fysieke ruimte voor) maar smalle rode fietsstroken. Er zou in het kader van de
aanleg van Westpoort ook een apart fietspad komen om dit probleem te voorkomen, maar dit
is helaas gesneuveld. Wij verwachten dat een versnelde aanleg van de wegenstructuur
behorend bij fase twee van Westpoort dit kan voorkomen. Bovendiep kan mogelijk
sluipverkeer dan beter in goede banen geleid worden, zeker als er ook nog een link gelegd
wordt met de uitwerking van het bruggenplan (vervanging bruggen Aduard en Dorkwerd) dat-
als we niet opletten — ook tot een ongewenste toename van sluipverkeer in het hele gebied
tussen Westpoort en Paddepoel zal leiden.

Verder hebben we ingesproken op het punt 4 : voorzieningen.

1 De Wijken Gravenburg en de Held I zijn gebouwd zonder eigen voorzieningen, behalve een
school en kinderopvang. Het idee was dat de bewoners zich voor hun boodschappen en
verenigingsleven zouden richten op de voorzieningen in Vinkhuizen en Hoogkerkdorp.

Dat hebben ze ook gedaan maar in zo groten getale dat bijvoorbeeld bij de voetbalvereniging
in Hoogkerk ledenstops dreigden en er tekort aan bespeelbare velden en kleedaccomodaties
ontstond. Op zich 1s het idee prima, maar dan moeten de ontvangers de te verwachten
toestroom van met name jeugdleden wel kunnen verwerken. Hetzelfde probleem doet zich nu
voor bij de tennisclub. Demografische ontwikkelingen en bouw van de Held Il leiden tot een
nog grotere druk op de bestaande (sport)voorzieningen in de buurtwijken. Als er dus signalen
komen en aanvragen om extra sportvoorzieningen om deze groei te kunnen onderbrengen
verwachten wij dus een welwillende houding van de Raad.

Blijft het probleem dat de wijken geen hart hebben, geen plaats met een ontmoetingsfunctie
voor de bewoners en dat de bewoners hier ook erg ontevreden over zijn. Alleen
hondenbezitters, naaste buren en ouders met kinderen in dezelfde klas kennen elkaar een
beetje, verder niet. Op termijn kan dit sociale problemen opleveren en dat willen we liever
niet. De ontmoctingplek mag ook een cafetaria of kroeg zijn met een commerciele uitbater.
Belangrijk is dan wel dat dit bestemmingsplantechnisch mogelijk gemaakt wordt.

Bovendien hebben we gezien dat enthousiaste bewonersgroepen (die er in het begin wel
waren) ondermeer uit elkaar vallen wegens het gebrek aan een geschikte plaats van
samenkomst. Ook zijn bestaande plannen(wijkvolleybalavond enz) nog niet van de grond
gekomen om deels dezelfde reden en deels het feit dat het huidige gemeentelijke
accomodatietoewijzingsbeleid er niet toe leidt dat je als wijkvereniging een claim kan doen op



een bepaalde avond in de wijkaccomodatie. Wij vinden dus dat dit wel zou moeten
kunnen(alles in het redelijke natuurlijk).

Bovendien constateren we dat er momenteel geen plek is voor de oudere jeugd. Voor de
jongere kinderen zijn er speelplekken genoeg, maar voor de oudere jeugd is er nog niets in -
beide wijken. Wij zouden daarom graag het zogenaamde Terpenplan van een aantal bewoners
van Gravenburg willen ondersteunen. In het kort houdt dit het volgende in. De derde terp,
die qua aanleg bij het omgevingsplan van de school hoort , ligt in het plangebied van de Held
III en kon daarom tot op heden niet aangelegd worden. Dat is een geluk bij een ongeluk want
door deze vertraging is het mogelijk die zodanig te bouwen (door een ballonbetonconstructie)
en in te richten dat er een ondergrondse ruimte voor de jeugd ontstaat. Daarin zou een
jeugdhonk een plek kunnen krijgen, maar ook oefenruimte voor muzikanten of bandjes etc.
Bovenop zou je dan een skatebaan kunnen aanleggen en profiteren van het ontstane
hoogteverschil. De wethouders die laatst met ons meegefietst hebben beschikken reeds over
een fullcolourversie van het idee. Wij vragen van de gemeente dat ze niet zelf een plan voor
de Terp ontwikkelt maar de bedenkers van dit plan en verdere belangstellende bewoners
uitnodigt om het basisidee verder uit te werken. Mocht het huidige bestemmingsplan deze
gewenste ontwikkeling onmogelijk maken dan vragen wij om hulp van de raad om dit toch
mogelijk te laten worden.

2 Voorzieningen bij de Ruskenveense plas. Die zijn er een paar jaar na de officicle opening
nog steeds niet. Na aandringen van de raad worden er nu jaarlijks tijdelijke voorzieningen
getroffen, maar die zijn niet hufterproof en bovendien niet permanent. Wij vragen dus om een
permanente voorziening met kleedhokjes, toiletten en bergruimte en een mogelijke
horecavoorziening voor de voorziening van patat en ijsjes.

3 Verkeersgeluidsoverlast van de A7. Vanwege de heersende windrichting speelt dit
probleem zowel in Hoogkerk-zuid als de Buitenhof. Bij Hoogkerk-zuid bleek dat de
bestaande bebouwing een te hoge geluidsbelasting op de gevel ontvangt, aangezien de
gemeente voor de geplande nieuwbouw in het kader van de wijkvernieuwing een ontheffing
van de geluidsnormen moest aanvragen. Daarmee is voor ons vastgesteld dat de kiachten van
de huidige bewoners gegrond waren en daarmee de noodzaak dus aangetoond.

Bij Hoogkerk ligt een bestaande wal, maar die is deels verzaakt en bovendien tekort.

Bij de Buitenhof speelt hetzelfde probleem, maar daar is een wal niet mogelijk door de
aanwezige kantoren op een zichtlocatie. De bedoeling was dat de kantorenwand het
geluidsvolume zou reduceren tot aanvaardbare normen, maar dat lijkt niet het geval.

Daarom vragen we om effectieve maatregelen die erin resulteren dat de geluidsbelasting in
beide wijken wordt teruggebracht. Dat zou kunnen in de vorm van geluidswering, dus
doortrekking van de wal vanaf het Stadspark naar het begin van industriegebied Westpoort.
Maar ook het gebruik van geluidsreducerend asfalt op dit deel van de A7 al dan niet in
combinatie met een verlaging van de toegestane snelheid zouden het gewenste effect kunnen
hebben.

4 Belangrijkste voorziening is echter de professionele ondersteuning van
bewonersorganisaties.

Wij als VWH hebben al lang een convenant met de gemeente en ook al lang een
professioneel secretariaat. Dit maakt het voor vrijwilligers als ondergetekende mogelijk en
aantrekkelijk om veel tijd te steken in de bewonersparticipatie en het behartigen van belangen
die niet direct je eigen zijn. Zonder deze steun zou ik er direct mee stoppen, want dan kost het
zeker te veel tijd. We hebben net afscheid genomen van onze vorige secretaris en hebben nu
noodgedwongen een interim. Wij hopen dat de gemeente, en dan met name de dienst OCSW




ook tot het inzicht komt dat deze vorm van ondersteuning broodnodig is om de ambities van
de gemeente op het gebied van bewonersparticipatie mogelijk te maken en dus een “vaste
aanstelling” van onze interim mogelijk wil maken. Dit, en af een toe een succesje heb je
nodig om gemotiveerd te blijven.

Allart Kelholt,
Deelnemer aan het stadsdeelgesprek namens de VWH op 5 juni 2008
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