VERSLAG RAADSCOMMISSIEVERGADERING
BEHEER & VERKEER

OC nr.: 05/06
Datum: 17 mei 2006
Plaats: oude raadzaal
Tijd: 16:30-18:50

Aanwezig: dhr. J. Vogel (voorzitter), dhr. A. de Rooij (PvdA), dhr. J. Spakman (PvdA), dhr. J.A. Marion (SP),
mw. T. Kirienko (SP), dhr. J Evenhuis (VVD), dhr. D. Jager (VVD), dhr. M.T. Gijsbertsen (GL), dhr. J.P.T.
Klijnsma (GL), dhr. J. Seton (CDA), mw. L M. Jongman-Mollema (CU), dhr. J. Bolhuis (Stadspartij), mw. D.
Rookmaker (D66), dhr. F. van Leeuwen (S&S), dhr. T. Antuma (S&S), mw. J. Visscher (wethouder), mw. K.
Dekker (wethouder), dhr. D. Vrieling (griffier), dhr. N. Krouwel (commissiegriffier).

A.1. Mededelingen voorzitter/portefeuillehouders

De Voorzitter opent de vergadering en heet de nieuwe commissieleden en wethouders welkom.

Wethouder Dekker geeft aan dat vrijdag het college met een reactie zal komen over het parkeren bij de
Jumbo/Euroborg. Ze meldt dat er voorafgaand aan de feestelijke opening met de Jumbo overleg was geweest.
De wethouder roept mensen op naar de demonstratie van de Zuiderzeelijn op 23 mei in Den-Haag te gaan.
Verder meldt ze dat het fietspad bij de kruising Zonnelaan-Grote Beerstraat is gestremd i.v.m. werkzaamheden,
maar dat fietsers zelf al een tijdelijke oplossing hebben gevonden, die het college zal gedogen.

Dhr. Klijnsma verzoekt wethouder Visscher na de werkzaamheden bij de Zonnelaan de bermen opnicuw te
beplanten, omdat die nu door de fietsers worden kaal gereden.

A.2. Vaststelling Agenda
De Voorzitter stelt de agenda vast.

A.3. Rondvraag

Dhr. Klijnsma geeft aan dat hij naar de demonstratie van de Zuiderzeelijn in Den-Haag gaat. Verder heeft hij
twee vragen, namelijk: het verzoek om extra fietsenrekken bij de Euroborg te plaatsen. Het verzoek om te zorgen
dat het Beter Bruggenplan in de verdere Studie naar de bruggen bij Aduard, Dorkwerd en Zuidhorn wordt
meegenomen. Daarnaast zou hij ook de resultaten van de Studie toegezonden krijgen.

Dhr. Bolhuis wil weten wanneer er een oplossing komt voor de door hem vernomen verkeersonveilige situatie
in de Hortusbuurt door het instellen van 30km zones, met name bij de Nieuwe Boteringestraat.

Dhr. De Rooij wil weten in hoeverre het college op de hoogte is van het Beter Bruggenplan en verzoekt het
college aan te dringen bij de provincie dat de Studie naar de bruggen zoveel mogelijk een open plan procedure
wordt.

Mevr. Jongman-Mollema wil weten van de wethouder of de verkeersveiligheid bij de Helperzoom
daadwerkelijk verslechterd is en zo ja, wat de wethouder daar van plan is aan te gaan doen.

Mevr. Kirienko vraagt zich af of er sprake is van illegale kap bij het Noorderstation en of er de mogelijkheid is
voor herbeplanting.

Wethouder Dekker zal navraag doen over de verkeersveiligheid bij Helperzoom. Verder geeft de wethouder aan
dat het terrein rond de Euroborg nog in de bouwfase zit, maar dat ze zal kijken het plaatsen van meer
fietsenstallingen in de bouwfase gefaciliteerd kan worden. Het college bezoekt op 2 juni de Hortusbuurt en zal
dan ook spreken over de verkeersveiligheid, het verslag daarvan zal ze de commissie doen toeckomen.

Het college is op de hoogte van het Beter Bruggenplan en zit ook in de stuurgroep die daar over gaat. De
wethouder is een voorstander van het autoluwe karakter van Reitdiep en zou die ook willen behouden. De
wethouder is het eens met de PvdA dat het een openplan procedure wordt en dat de invalshoek van GL en de
PvdA tevens de invalshoek is van het college.

Wethouder Visscher geeft aan dat ze op de hoogte is van de gekapte bomen. ProRail is verantwoordelijk voor
het beheer en de veiligheid van de spoorlijn en om die reden zijn de bomen gekapt. Desalniettemin dient ProRail
zich aan het kapbeleid te houden en de wethouder zegt daarom toe te onderzoeken of de kap volgens de regels is
gegaan en de commissie te informeren over de resultaten van het onderzoek.

B.1. Raadsvoorstel Reconstructie Noordelijke Ringweg- Westelijke Ringweg- Reitdiep
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Inspreker : Dhr. J. Mulder (Bewonersvereniging Reitdiep)

Dhr. Mulder zou graag willen dat het veilige en landelijke karakter van de wijk Reitdiep behouden blijft. Hij uit
zijn zorgen over fietsende kinderen die moeten oversteken bij een ophoudend fietspad langs de Hoogeweg, zeker
nu dat stuk weg door de reconstructie drukker wordt. Verder uit hij bezwaren over de verkeerssituatie op de
Hoogeweg, nu al heeft de wijk last van sluipverkeer, terwijl het een buurtontsluitingsweg is. In de plannen van
de provincie zal de brug bij Dorkwerd een autobrug worden terwijl de bewoners van de dienst RO/EZ te horen
hadden gekregen dat dit een fietsbrug zou worden, daarmee zou de Hoogeweg cen sluiproute blijven. Daarnaast
geeft dit heel veel lawaai. Dhr. Mulder verzoekt de commissie daarom zich hard te¢ maken dat de brug bij
Dorkwerd geen autobrug wordt, de Hoogeweg een 30km zone en dat de Hoogeweg een buurtontsluitingsweg
wordt, opdat de Hoogeweg autoluw wordt en de wijk Reitdiep veilig.

Inspreker: Dhr. R. Bon (groep burgerinitiatief Beter Bruggenplan)

Dhr. Bon wijst de commissie op het knelpunt van het toenemende sluipverkeer op de route door Dorkwerd en de
Reitdiepwijk, wat hoofdzakelijk tijdens de spits plaatsvindt. Door het onderhavige voorstel zal volgens dhr. Bon
het sluipverkeer alleen maar toenemen. Hij stelt daarom voor om de brug bij Dorkwerd te blokkeren voor het
autoverkeer. Daarmee zijn alle bewoners in die buurt mee gediend en committeert bovendien aan het
voorgestelde beleid van de gemeente Groningen, de provincie Groningen en de gemeente Zuidhorn om de
omgeving van Dorkwerd autoluw te maken. Dhr. Bon verzoekt de commissie het college ertoe aan te zetten dat
zij al haar invloed zal aanwenden om het sluipverkeer bij de Reitdiepwijk en Dorkwerd te be¢indigen. En hoopt
dat de provincie voor de nicuwe studie een openplan procedure zal volgen.

Dhr. De Rooij geeft aan dat de PvdA de voorliggende plannen in principe kan steunen. De PvdA is echter
minder blij met de paragraaf over het fietsverkeer, de fietser dient wel tegemoet gekomen te worden in de spits.
Ook wil hij graag weten welke maatregelen er zijn genomen om de veiligheid van de fietsers op de Hoogeweg te
waarborgen. Verder zou hij willen weten hoe het college aankijkt tegen de problemen die de insprekers geschetst
hebben.

Dhr. Seton kan instemmen met de hoofdlijnen van het voorstel. Het CDA heeft wel nog een aantal aanvullende
vragen. Ten eerste verzoekt hij of het college wil kijken naar het beheer van de fietstunnel tussen Vinkhuizen en
Reitdiep, dit lijkt de ooraak te zijn voor een gevoelsmatig onveilige situatie. Daarnaast zou het CDA willen dat
het college in dit voorstel de voorbereiding van de Noordelijke fietsroute meeneemt. Dan stelt hij voor dat de
gemeente de bedrijven die gevestigd zijn aan het kruispunt Hoogeweg-Westelijke Ringweg sterk worden
begeleid om tot alternatieve locaties te komen Verder wil het CDA weten hoe het zit met het feit dat de
gemeente de provinciale weg gaat beheren en wat betekent concreet dat het tekort van het beheer in de
arcaaluitbreiding gaat.

Dhr. Klijnsma sluit zich aan bij de woordvoering van de PvdA en het CDA. Volgens GL dient de fietser
voorrang te krijgen op de rotonde. GL stelt voor dat de voorbereiding van de fietsbrug over Reitdiep, waarvoor
nog geen dekking voor gevonden was in dit voorstel wordt meegenomen, nu het collegeprogramma € 6 miljoen
ruimte biedt voor investeringen voor de fiets. GL hoopt dat het college de zorgen deelt dat de Noordzuid route
een alternatief zou worden voor de Westelijke Ringweg, GL hoopt dat het college die zorgen bij het afmaken van
de aanleg van de Noordzuid route naar voren zal brengen. GL acht het niet wenselijk dat de Friesestraatweg
straks een vierbaansweg wordt.

Dhr., Antuma voorziet problemen voor de veiligheid van de fietser bij het geven van voorrang aan auto’s op de
rotonde. Daarnaast vraagt S&S of het mogelijk is om een fietsverbinding tussen Vinkhuizen en Zernike bij dit
voorstel te betrekken. Verder steunt S&S het standpunt van het CDA dat de gemeente een proactieve rol moet
spelen bij het herplaatsing van bedrijven. Daarnaast pleit S&S voor een termijn van drie jaar voor herplaatsing
van bedrijven i.p.v. vijf jaar. Tot slot vraagt S&S zich af waarom de financiering van eventuele geluidswering
wordt meegenomen in de ontwikkeling van het woongebied i.p.v. te betrekken bij dit voorstel.

Mevr. Rookmaker geeft aan dat D66 de instemming van het voorstel afhankelijk stelt van de beantwoording van
de vragen. D66 vraagt zich af of RO/EZ inderdaad een toezegging heeft gedaan voor een autoluwe wijk. Ook
D66 vindt dat de gemeente zich proactief moet opstellen bij de herplaatsing van bedrijven en voorstellen moet
doen voor compensatie. Tot slot verzoekt ze het college duidelijker te zijn in haar voorstellen over het probleem
dat dient opgelost te worden.

Dhr. Bolhuis kan akkoord gaan met het plan. De gedachten van de Stadspartij sluiten aan bij de bewoordingen
van de insprekers en hoopt dat het college rekening houdt met die bewoordingen.

Dhr. Jager geeft aan dat de VVD zich kan aansluiten bij veel vragen die zijn gesteld. Hij vindt het een erg
technisch voorstel en mist de verslagen van het vooroverleg met bewoners en bedrijven. En stelt daarom voor dat
de wethouder voor een volgende commissievergadering dit duidelijk presenteert en ook een toevoeging van het
nicuwe bruggenplan, omdat de VVD een combinatie wenselijk vindt.

Dhr. De Rooij vraagt de VVD of ze de behandeling van dit voorstel willen uitstellen.

Dhr. Jager wil meer duidelijkheid over de plannen.

Mevr. Jongman-Mollema volgens CU gaat het hier om een blijvend bereikbare stad. CU sluit zich aan bij het
CDA bij de vraag over de bedrijven. Verder vraagt ze zich af wat het college gaat doen als de Reitdiepzone, als
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onderdeel van Intense Stad, een bedrijventerrein wordt. Daarnaast vraagt de CU zich af of het uitgaande verkeer
straks via de woonwijk gaat. Tot slot wil CU weten hoe het college de veiligheid kan garanderen bij de
Hoogeweg, oversteek N355.

Mevr. Kirienko geeft aan dat SP instemt met het voorstel. SP kan wat betreft het Beter Bruggenplan zich
aansluiten bij de PvdA. De SP wil verder de garantie dat de aansluiting Hoogeweg -Westelijke Ringweg aanblijft
totdat de bedrijven weg zijn. Tot slot vraagt de SP zich af of het ook mogelijk is geluidswallen te plaatsen.
Voorzitter stelt vast dat de rest van de commissie niet meegaat in het voorstel van de VVD.

Wethouder Dekker geeft aan dat de relatie met het Beter Bruggenplan er enerzijds wel en anderzijds niet is. Het
nemen van dit besluit staat het Beter Bruggenplan niets in de weg. Het college is een voorstander van een
autoluwe wijk, de wethouder merkt wel op dat er altijd verkeer zal blijven, omdat de wijk ook door
wijkontsluitende wegen bereikbaar moet zijn. Er moet nog onderzoek gedaan worden naar het beste alternatief
m.b.t. het Beter Bruggenplan, het college zal daarom nog niet willen kiezen voor een alternatief. Het onderzoek
zal een openplanprocedure moeten zijn. De wethouder stelt voor later op de vragen over de Hoogeweg terug te
komen, ze zal dit dinsdag in het college bespreken en dan terug te koppelen naar de commissie. Het college heeft
de ondernemers een aanbod gedaan hen te helpen, maar vooralsnog geen reactie. Er waren geen andere
mogelijkheden om de aansluiting tot de bedrijven te behouden. Het college zal niet gaan tornen aan de gegeven
vijfjaars termijn. Verder is na studie besloten de fietser geen voorrang te geven op de rotonde uit
veiligheidsoverwegingen. De wethouder wil eerst een goede afweging maken voordat de begrote € 6 miljoen
wordt uitgegeven, dit bedrag is nog van zeer recente datum. De voorbereiding van de fietsbrug over Reitdiep zal
nict meegenomen worden bij dit voorstel, omdat dat tot een vertraging van het project zal leiden, de
werkzaamheden die straks gaan plaatsvinden zijn niet van invloed op de aanleg van een fietsbrug in de tockomst.
De gemeente beheert straks de rotonde, de provinciale weg, het viaduct (voor zover het, het constructiegedeclte
betreft) en de afritten beheert de provincie.

De Voorzitter verzoekt de commissie voortaan de technische vragen voor de vergadering ambtelijk te stellen.
Wethouder Dekker geeft aan dat de vraag over de fietstunnel Reitdiep/Vinkhuizen schriftelijk zal worden
afgedaan. De gemeente probeert te voldoen aan de Wet geluidshinder, als er dan geen geluidswallen nodig zijn
hoeven ze er ook niet te komen. Door de opeenvolging van plannen ligt de financiering van geluidswering bij de
ontwikkeling van het woongebied. De wethouder zegt toe de verslagen van het vooroverleg met de
belanghebbenden aan de commissie te doen tockomen.

De Voorzitter besluit dat het stuk als 1 minuutinterventie op de discussielijst van de raadsvergadering van 31 mei
gaat op verzoek van GL, vanwege de overweging een motie in te dienen.

B.2. Collegebrief inzake motie onderzoek naar mogelijke opties voor het stellen van aanvullende regels
m.b.t. welzijn wilde dieren in circussen

Inspreker: Dhr. Van Kernebeek

Dhr. Kernebeek is van mening dat er wel degelijk heel veel mis is met wilde dieren in het circus. Hij noemt om
dit te illustreren enkele voorbeelden. In andere landen nemen overheden al actie. Een aantal dierenorganisatie
heeft inmiddels een coalitie gevormd: ‘wilde dieren de tent uit’. Er zijn nu 20.000 mensen die hun petitie hebben
ondertekend. Winschoten en Amsterdam hebben nu maatregelen getroffen om circussen met wilde dieren te
weren. Uit ervaring uit het buitenland blijkt dat zelfregulering niet werkt. En verzoekt de commissie om over te
gaan tot een verbod van wilde dieren in circussen.

Dhr. Gijsbertsen geeft aan dat het voor GL een ethische en principiéle opvatting is dat wilde dieren niet thuis
horen in het circus, maar voorop staat dat het dierenwelzijn volgens GL niet kan worden gewaarborgd. GL vindt
dat de motie die op 30 maart 2005 is aangenomen nog steeds niet is uitgevoerd. Volgens GL zijn er geen
werkzame wettelijke mogelijkheden op hogere niveaus en werkt zelfregulering evenmin.

Dhr. Seton geeft aan dat gezien de opdracht die in de motie van 30 maart aan het college werd gegeven, dat het
college deze wel heeft uitgevoerd.

Dhr. Gijsbertsen is van mening dat de mogelijke opties niet worden aangedragen of uitgewerkt, maar dat het
college het stellen van nadere regels niet nodig vindt. GL stelt voor dat de aanpak van Winschoten en
Amsterdam m.b.t. dierenwelzijn bij vergunningverlening in de APV wordt overgenomen. De juridische
houdbaarheid is onzeker, maar GL acht het wel kansrijk genoeg om door te voeren. GL verzoekt het college om
bij het dierenwelzijnsbeleid in de nota een voorstel te doen tot wijziging van de APV, zoals boven beschreven.
Mevr. Jongman-Mollema vraagt zich af wat voor GL de aanleiding is voor het stellen van nadere regels.

Dhr. Gijsbertsen geeft als aanleiding het dierenwelzijn in het algemeen in circussen, daarbij moet bv. gedacht
worden aan gebrek aan leefruimte van de wilde dieren.

Dhr. Seton vindt dat dierenleed bestreden moet worden, maar dat het stellen van regels hiervoor een
rijksaangelegenheid is. Het CDA stelt GL daarom voor dat zij hun Tweede Kamerleden zouden moeten vragen
hier wat aan te doen.
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Mevr. Jongman-Mollema kan zich aansluiten bij de brief, dat er geen aanleiding is om het beleid te wijzigen. Er
dient echter wel zorg te zijn. De CU ziet hier een taak voor de milieudienst om toezicht te houden. Het stellen
van regels acht CU als iets dat door het rijk of in Europees verband geregeld dient te worden.

Dhr. De Rooij vraagt het college om bij het voorstel van het dierenwelzijn beleid het welzijn van wilde dieren in
circussen mee te nemen.

Dhr. Gijsbertsen vraagt de PvdA of zij dan ook willen dat er een voorstel komt om de APV zoals in Amsterdam
en Winschoten te wijzigen.

Dhr. De Rooij geeft aan dat er onder de voorwaarde dat het juridisch mogelijk is over gepraat kan worden.
Mevr. Rookmaker sluit zich aan bij de woordvoering van GL. D66 vindt dat als het enigszins juridisch mogelijk
is om regels te stellen die het dierenwelzijn bevorderen dan moet dat gedaan worden.

Mevr. Kirienko stelt zich op het standpunt dat het houden van wilde dieren in het circus per definitie niet
verenigbaar is met dierenwelzijn en steunt daarom ook GL. Verder geeft ze aan dat GL indertijd de motie niet
heeft gesteund, omdat die niet ver genoeg ging.

Dhr. Jager sluit zich aan bij de woordvoering van het CDA en de CU.

Dhr. Antuma acht het welzijn van dieren belangrijk, maar voorziet juridische problemen bij het stellen van
aanvullende regels in de APV en wacht daarom landelijke regelgeving af.

Dhr. Seton geeft aan dat de motie indertijd wel is gesteund door de SP.

Wethouder Visscher verklaart dat de brief wel voldoet aan de opdracht in de motie en concludeert dat nu niet
iedereen gelukkig is met de uitkomsten. Er zijn geen realistische aanvullende maatregelen. De wethouder vindt
het beter dat aanvullende regels op rijksniveau worden vastgesteld, dan op lokaal niveau. Wel wil de wethouder
onderzoeken wat er allemaal mogelijk is binnen de huidige wetgeving en zal daar in deze collegeperiode nog
uitgebreid op terugkomen. Het college wil in overleg met de toezichthouder, de AID, afspraken maken over
preventief toezichthouden op het welzijn van wilde dieren. De wethouder zegt toe om het welzijn van wilde
dieren in circussen te betrekken bij de discussie over het hele dierenwelzijnsbeleid.

Dhr. Antuma vraagt de wethouder om in overleg met meerdere gemeenten te kijken of er meer beleidsruimte
gecreéerd kan worden en dan gezamenlijk naar de minister te stappen.

Wethouder Visscher zegt dit toe.

Dhr. Gijsbertsen vraagt de wethouder om in het voorstel over het dierenwelzijnsbeleid al de wijziging van de
APV mee te nemen.

Wethouder Visscher kan dit niet toezeggen.

B.3. Raadsvoorstel Meerjarenprogramma Verkeer en Vervoer 2006-2009

Dhr. Van Leeuwen is tevreden over de investeringen op de korte termijn in de fietshoofdstructuur. Daarnaast
wijst S&S op het akkoord van Groningen m.b.t. de tramverbinding waar gesproken wordt over een bedrag van

€ 100 miljoen terwijl het college het hier heeft over 48 miljoen euro. Vervolgens stelt S&S dat in Groningen een
duidelijk gemarkeerde parkeerroute ontbreekt. Verder pleit S&S voor een spoedige aanleg van een fietsbrug over
het Reitdiep en dat een herinrichting van de Diepenring de komende jaren prioriteit dient te hebben.

Dhr. Seton vraagt zich af of de gemeente Groningen bij het transferium Hoogkerk niet eerst de andere
gemeenten moeten bewegen mee te investeren. Dan vraagt het CDA zich af of het college het begrote bedrag van
€ 1.48 miljoen bestemd voor de ringwegen overneemt van het vorige college. Verder wil het CDA weten wat het
college gaat doen aan de extra verkeersdruk bij Vinkhuizen. Bij de Diepenring heeft het CDA een tegengesteld
t.0.v. S&S. Tot slot vraagt het CDA om een toelichting bij de fietsbrug Reitdiep.

Dhr. Evenhuis wil weten wanneer de eerste paal van de Berlagebrug geslagen wordt. Verder staat de VVD
volledig achter het Meerjarenprogramma.

Dhr. Spakman wil weten hoe dit voorstel gaat bijdrage aan ‘de meest duurzame stad van Nederland’. De PvdA
heeft behoefte aan tussenevaluaties over de activiteit van de transferia en een overzicht van wat het heeft
opgeleverd. Verder pleit de PvdA voor consistentie van getallen in het meerjarenprogramma.

Mevr. Jongman-Mollema geeft aan dat de CU over de grote lijnen kan instemmen met het voorstel. De CU mist
alleen de inzet om de transferia tot een groot succes te maken. Verder wil de CU meer duidelijkheid over de
stand van zaken m.b.t. de Zuidelijke ringweg. De CU pleit voor goed bereikbare parkeergarages, aansluitend
stelt de CU voor om de parkeerplaatsen bij het Damsterdiep te behouden totdat de Damsterdiep garage af is. Tot
slot zou de CU aan het college in overweging willen laten nemen om straks voor een andere tramlijn te kiezen
dan naar Zernike.

Dhr. Marion twijfelt aan de effectiviteit van de Berlagebrug en vindt de kosten erg hoog, maar committeert zich
aan de afspraken van de SP. De SP stemt in met het voorstel.

Mevr. Rookmaker stelt voor om het budget bij de post ‘kleine reparatie’ niet van te voren vast te stellen, maar
achteraf te bepalen.

Dhr. Klijnsma is positief over dit voorstel. GL wil graag een update van de realisatie van de Transferia. Verder
hoopt GL spoedig op een voorstel over de tram. Ook vraagt GL om een update van de fietsnota met een
prioriteitstelling van fietsprojecten en een plan van aanpak schoolomgeving. Voor de periode 2007 en verder
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vraagt GL om een claim voor de heninrichting van de Steenstilstraat en de parkeerplekken aan de Diepenring.
Tot slot vindt GL het jammer dat de Berlagebrug gehandhaafd blijft.

Wethouder Dekker geeft aan de komende jaren nog terug te komen op de verschillende transferia. Het
transferium Hoogkerk vond het college dermate belangrijk dat na acht jaar planvorming en onderhandeling
dekking is gevonden in het meerjarenplan. De wethouder komt voor de zomer met een voorstel en de
financiering van het transferium Hoogkerk.

Wat betreft de tram wordt in principe gekozen voor de lijn Zernike, omdat daar nu al veel potentieel voor is,
voor bv. Meerstad duurt dat nog wel even. In het voorliggende voorstel zijn nog geen concrete maatregelen
genomen m.b.t. duurzaamheid, maar de wethouder zal volgend jaar in samenwerking met de andere wethouders
met plannen komen. De wethouder stelt voor de huidige manier van budgetteren voor kleine verkeersprojecten te
handhaven. De wethouder schat in dat ze CDA wat betreft het budget Ringwegen tevreden kan stellen, maar kan
hier nog geen duidelijkheid over geven. De herinrichting van de Diepenring kan pas nadat de parkeergarage aan
het Damsterdiep gereed is, dus tot die tijd zullen de parkeerplaatsen ook behouden blijven. Eind 2006 zal de
Berlagebrug gerealiseerd worden. Wat betreft van de bewegwijzering naar parkeerplaatsen zal de wethouder
nog eens kijken, maar destijds is gekozen voor de aanduiding ‘vol/vrij’.

De wethouder zegt toe volgende commissievergadering aan te geven wanneer zij met een plan van aanpak
schoolomgeving komt.

De Voorzitter stelt voor dat het meerjarenprogramma Verkeer en Vervoer als 1 minuutinterventie naar de
discussielijst van de raad van 31 mei 2006 gaat.

B.4. Realisering bereikbaarheidstracé Martini Ziekenhuis

Dhr. Evenhuis wil weten of de Helpermaar vrij komt voor woningbouw.

Dhr. Van Leeuwen vraagt zich af hoe het straks gaat met het autoparkeren op de Van Swictenlaan. Verder
verzoekt S&S om de breedte van het fietspad te verruimen teneinde de fietsveiligheid te verhogen.

Mevr. Jongman-Mollema vraagt zich af waarom voor zone A voor de snelheid van 50 km/u is gekozen en voor
zonde B,C,D voor 30 km/u.

Wethouder Dekker geeft aan dat de profielen voor de fietspaden overeenkomen met wat standaard voor
dergelijke wegen van toepassing is. Wat betreft het stuk dat 50 km/u kan worden gereden, is dat in praktijk
vrijwel onmogelijk, maar is daarvoor gekozen gezien de plaatsing van borden. Wanneer het in de praktijk is
ingevoerd zal worden gekeken of aanpassing wenselijk is. Tot slot is er een relatiec met de Helpermaar. Er is de
afspraak gemaakt dat het Martini Zieckenhuis de locatie aanlevert, zodat nieuwbouw mogelijk is.

De Voorzitter besluit dat het raadsvoorstel conform naar de raad van 31 mei 2006 gaat.

C.1. Vaststelling lijst moties en toezeggingen
De Voorzitter vraagt de wethouder termijnen toe te kennen aan de toezeggingen 1 en 2.
Wethouder Dekker zegt toe vrijdag 19 mei daar termijnen aan te koppelen en deze door te geven aan de griffie.

C.2. Ingekomen stukken en stukken ter kennisname

Dhr. Spakman verzoekt om het collegebesluit 4Aardgas tenzij te agenderen op de discussielijst van de volgende
commissievergadering Beheer en Verkeer.

Dhr. Klijnsma heeft twee vragen over de Rolderwolderdijk. Ten eerste of de snelheid ten behoeve van de
veiligheid van 60km/u naar 50km/u kan gaan. Ten tweede of het mogelijk is om een trap voor fietsers aan de
oostzijde bij het viaduct over de A7 dat aansluit aan de Rolderwolderdijk te maken.

Wethouder Dekker zegt toe de vragen over de Roderwolderwijk inzake de snelheid van het autoverkeer en het
plaatsen van een trap voor fietsers aan de oostzijde van het viaduct bij de A7 schriftelijk te beantwoorden.

C.3. Vaststelling verslagen d.d. 19 april 2006
De Voorzitter stelt het verslag vast.

Lijst van toezeggingen
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= Wethouder Visscher zegt toe de commissie te informeren over het onderzoek van Stadsbeheer over de
illegale kap bij het Noorderstation.

= Wethouder Dekker zegt toe dat de vragen over de situatie bij de Hoogeweg dinsdag in het college te
zullen bespreken en dan terug te koppelen naar de commissie.

=  Wethouder Dekker zegt toe de verslagen van het overleg met belanghebbenden over de Reconstructie
Noordelijke Ringweg- Westelijke Ringweg — Reitdiep voor de raad van 31 mei aan de raad te doen
tockomen.

=  Wethouder Dekker zegt toe voor de zomervakantie met een voorstel en de financiering van het
transferium Hoogkerk komt.

= Wethouder Dekker zegt toe volgende commissievergadering aan te geven wanneer zij met een plan van
aanpak schoolomgeving komt.

= Wethouder Dekker zegt toe de vragen over de Roderwolderwijk inzake de snelheid van het autoverkeer

en het plaatsen van een trap voor fietsers aan de oostzijde van het viaduct bij de A7 schriftelijk te
beantwoorden.
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