VRAGEN

door de leden van de raad gesteld overeenkomstig artikel 38 van het Reglement van
Orde voor de vergaderingen van de raad van de gemeente Groningen.

2008 - Nr. 61.

VRAGEN van de SP van de heer Eikenaar betreffende lange wachttijd woningzoekende
gezinnen.
(Binnengekomen: 12 september 2008.)

Er is een tekort aan sociale gezinswoningen. Dat blijkt onder ander uit de
‘Jaarrapportage Woonruimteverdeling 2007 en het ‘Trendrapport Wonen 2007° maar
ook uit berichten die de SP krijgt van gezinnen die zoekende zijn naar een geschikte en
betaalbare woning.

In de ‘Jaarrapportage Woonruimteverdeling 2007’ staat te lezen dat het aanbod
eengezinswoningen met 11% van het totale aanbod beperkt is. Gemiddeld krijgt een
aangeboden eengezinswoning 95 reacties. Dat is bijna het dubbele van het gemiddelde
(53 reacties) van het totale woningaanbod. In dit gemiddelde is een dalende trend waar
te nemen. Maar dat is bij sociale eengezinswoningen niet het geval; daar is het
gemiddelde aantal reacties met 95 in 2005, 96 in 2006 en 95 in 2007 al een aantal jaren
zo goed als gelijk gebleven.

Het ‘Trendrapport Wonen 2007” schetst hetzelfde beeld. Daarin staat dat grote gezinnen
het moeilijk hebben om geschikte woonruimte te vinden. Deze woningen zijn relatief
weinig aanwezig en het aantal verhuizingen uit deze woningen is lager dan gemiddeld.
De vraag 1s daardoor vele male groter dan het aanbod. U schrijft in de begeleidende
aanbiedingsbrief dat dit nauwelijks is op te lossen door een andere manier van verdelen,
die visie deelt de SP.

Bij de bespreking van het ‘Trendrapport Wonen 2007 heeft de SP al aandacht gevraagd
voor het tekort aan sociale eengezinswoningen. Gezinnen met drie of meer kinderen
krijgen nu weliswaar bij urgentie 200 in plaats van 100 punten maar dat is zoals u zelf
schreef in het ‘Trendrapport Wonen 2007 geen fundamentele oplossing. Het aantal
sociale eengezinswoningen neemt er niet door toe.

Het fundamentele probleem moet worden opgelost door de bouw van sociale
eengezinswoningen. OQok is het belangrijk dat de huidig voorraad sociale
gezinswoningen niet afneemt. Bijvoorbeeld door het overhevelen van sociale
eengezinswoningen naar de vrije sector en het in de verkoop doen daarvan. De SP krijgt
berichten dat dit wel gebeurt. Daardoor wordt de toch al schaarse voorraad sociale
gezinswoningen nog slechter bereikbaar voor gezinnen met een lager inkomen.



Ook worden gezinnen die door wijkvernieuwing gedwongen zijn te verhuizen daardoor
geconfronteerd met een laag aantal betaalbare en geschikte huurwoningen. Dit is
volgens de SP een onwenselijke ontwikkeling.

Bovenstaande is aanleiding voor de volgende vragen:

1. TIs het college het met de SP eens dat er een problematische krapte is op de sociale
woningmarkt waar het gaat om eengezinswoningen? Zo nee, waarom niet?

2. Is het college, met de SP, van mening dat het problematisch is als gezinnen door
lange wachttijden jarenlang in een te kleine woning moeten doorbrengen? Zo niet,
waarom niet?

3. Kan het college aangeven hoeveel sociale gezinswoningen — uitgesplitst per
corporatie — de afgelopen vijf jaar via mutatiechuur op de particuliere woningmarkt
terecht gekomen?

4. Kan het college aangeven hoeveel sociale gezinswoningen — uitgesplitst per
corporatie — de afgelopen vijf jaar verkocht zijn aan particulieren?

5. Hoe kwalificeert u deze cijfers?

6. U schrijft in de begeleidende aanbiedingsbrief bij het ‘Trendrapport Wonen 2007’
dat de krapte nauwelijks is op te lossen door een andere manier van verdelen. Toch
heeft u ervoor gekozen maatregelen te beperken tot een aanpassing in het
urgentiesysteem. Acht u dit voldoende? Zo ja, waarom? Zo nee, hoe bent u van plan
het probleem fundamenteel aan te pakken?

7. 1Is het college het met de SP eens dat terughoudend omgaan met de verkoop van
sociale huurwoningen bedoeld voor gezinnen een oplossing kan zijn? Zo nee,
waarom niet?

8. Bent u bereid om met de woningbouwcorporaties in overleg te gaan om de verkoop
en mutatiehuurverhoging van sociale gezinswoningen te beperken? Zo nee, waarom
niet? Zo ja, op welke termijn?



