VRAGEN

door de leden van de raad gesteld overeenkomstig artikel 32 van het Reglement van
Orde voor de vergaderingen van de raad van de gemeente Groningen.

2000/2001. VRAGEN van de SP-fractie van mevrouw
Nr. 25. L.R. van Gijlswijk betreffende sluiting sauna
Kardingecomplex.

(Binnengekomen: 23 november 2000.)

Tijdens de commissievergadering JOS van donderdag 16 november 2000 is aan de
raadsleden medegedeeld dat de sauna in het Kardinge-complex per 1 januari 2001
gesloten zal gaan worden. Enige toelichting die aan de raadsleden werd gegeven is dat
de sauna niet langer levensvatbaar is. Na deze commissie-vergadering heb ik de
begroting er eens op nagelezen. Uit de begroting van de dienst OCSW valt in ieder
geval niet direct af te leiden dat het in stand houden van de sauna risico's met zich
meebrengt. Het overzicht van het exploitatiesaldo stelt dat de begroting 2000 van de
sauna een voordelig bedrag van 109.000 gulden laat zien en in 2001 een bedrag van
105.000 gulden. Wel zou het bezoekersaantal teruglopen van 9.500 bezoekers in 2000
naar 7.000 bezoekers in 2001.

Vorige week is het voornemen om de sauna te sluiten kenbaar gemaakt aan de
bezoekers, hetgeen verontwaardigde reacties heeft opgeleverd. De bezoekers is
medegedeeld dat de sauna de concurrentie niet aan kan met de particuliere, luxueuze
en duurdere sauna's in de omgeving van Groningen en dat het bezoekersaantal van de
sauna is teruggelopen. Voor de bezoekers staat voorop dat de sauna de enige sauna is
die men met een reductie op het tarief middels de Stadjerspas kan bezoeken en dus een
voorziening is die ook voor mensen die financieel minder draagkrachtig zijn
toegankelijk is. Ook zijn zij van mening dat de sauna niet te vergelijken is met sauna's
in de omgeving, zoals die in Zevenhuizen en dat het teruglopend aantal bezoekers te
wijten is aan een sluiting van in totaal zeven weken, drie weken vanwege een
legionellabacterie, twee weken vanwege de Special Olympics en twee weken vanwege
een verbouwing van de douches.

Ik heb geprobeerd via de ambtelijke weg de nadere onderbouwing van het besluit om

over te gaan tot sluiting van de sauna te achterhalen. Dit is helaas niet gelukt, en

derhalve wend ik mij tot u. Naar aanleiding van het bovenstaande heb ik de volgende

vragen aan u:

1. Kunt u mij een nadere financiéle onderbouwing geven van het voornemen de sauna
in Kardinge per 1 januari 2001 te sluiten? Zo nee, waarom niet?

2. Bent u bereid om gemeentelijke financiéle middelen ter beschikking te stellen om
zodoende de sauna in stand te houden? Zo nee, waarom niet?

3. Bent u bereid om het voornemen de sauna te sluiten aan de raad ter politieke
besluitvorming voor te leggen? Zo nee, waarom niet?



2.
Burgemeester en wethouders beantwoorden deze vragen als volgt:
Groningen, 2 januari 2001.

Naar aanleiding van uw vragen ex artikel 32 R.v.O inzake sluiting van de
saunavoorziening in het sportcentrum Kardinge van 21 november 2000 berichten wij u
het volgende. In 1999 hebben wij een tweetal keren met de raad een discussie gevoerd
over mogelijke exploitatievormen van het sportcentrum Kardinge. Uitkomst van deze
discussies is onder andere geweest, dat het zwemmen en schaatsen als
basisvoorzieningen van het sportcentrum worden aangemerkt die in gemeentelijk
beheer worden geéxploiteerd. De horecafunctie daarentegen is per 1 januari 2000
uitbesteed en voor alle andere sportvoorzieningen binnen het centrum geldt, dat ze een
aanvullend karakter hebben en marktconforme worden geéxploiteerd. Onder
marktconform moet in dit verband worden verstaan dat op deze onderdelen in principe
geen verlies mag worden geleden. Een verlies is naar onze mening alleen acceptabel als
aannemelijk is dat van de aanvullende voorzieningen een dermate gunstige uitwerking
op het totale bezoekcijfer uitgaat dat afstoting van deze onderdelen de exploitatie van
deze basisvoorzieningen in gevaar brengt. Uit de "Tussenrapportage van de
werkmaatschappij Kardinge Zwembaden (WKZ)" die op 17 februari 2000 in de
raadscommissie JOS is behandeld bleek dat het financieel resultaat (op basis van de
direct costing methode) voor het onderdeel Sauna/Solaria in 1999 ruim 25% lager is
geweest dan verwacht. Ook werd in deze rapportage aangegeven dat het nut van deze
voorziening voor het sportcentrum zou worden onderzocht in relatie met een kosten-
/batenanalyse. Berekeningen hebben inmiddels uitgewezen dat de exploitatie van de
sauna jaarlijks een verlies oplevert van

£30.000,-- a £ 50.000,-- waarbij moet worden opgemerkt, dat in dit bedrag uitsluitend
de personeelskosten voor begeleiding naar en schoonmaak van de sauna zijn
verdisconteerd. Vandalisme maakt dat voortdurend toezicht op het gebruik nodig is.
Dit betekent een uitbreiding van personele inzet van ca. 100%. Hierdoor zal het
jaarlijkse verlies oplopen tot ca. f 85.000,--. Uw signaal dat de begrotingen voor zowel
2000 als 2001 positieve resultaten laten zien is correct. Dit komt doordat nog niet alle
kosten in de begroting zijn verbijzonderd en toegerekend aan de verschillende
producten van het sportcentrum. De uitsplitsing van geraamde kosten en opbrengsten
voor het jaar 2001 is als bijlage bij deze brief gevoegd. De verliezen op de sauna-
exploitatie kunnen niet binnen de begroting van de WKZ worden opgevangen. Ook
ziet de directie van de WKZ, gelet op de moeilijke concurrentiepositie geen reéle
mogelijkheden om het athemend gebruik om te buigen. Naast het financiéle probleem is
duidelijk dat de saunavoorziening, in tegenstelling tot de eerdere verwachtingen ook
inhoudelijk nagenoeg niets toevoegt aan het totale sportgebeuren. De belangstelling is
relatief gering: <0,5% van het totaal aantal bezoekers. In dit licht zijn wij dan ook van
mening dat het eventueel beschikbaar stellen van de benodigde extra financiéle
middelen niet gewenst is. De beslissing om de sauna per 1 januari 2001 te sluiten
achten wij onontkoombaar. Wel willen wij het bureau Stadjerspas laten onderzoeken of
compensatie in de vorm van korting middels de Stadjerspas op de tarieven van
particuliere sauna's haalbaar is. Voor wat betreft uw derde vraag zijn wij van mening
dat besluitvorming over een verantwoorde en efficiénte bedrijfsvoering met betrekking
tot de nevenvoorzieningen van het sportcentrum (marktconform) als gevolg van het
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mandaatbesluit een zaak is van de verantwoordelijke gemeentelijke dienst. In
voorkomende gevallen waarbij besluitvorming over de exploitatie van de
basisvoorzieningen nodig is zullen wij uiteraard de raad betrekken. Overigens blijkt uit
interpellatie van de SP tijdens de raadsvergadering van 20 december 2000 dat een
ruime meerderheid van de raad voor sluiting van de sauna is.

Ten aanzien van de vragen:
1. Ja

2. Nee.

3. Nee.



