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Schriftelijke vragen ex art. 41 RvO Groningen.

3 november2016
Betreft: vragen betreffende een schaderegeling aanpak Ring Zuid

Geachte college,

12 oktoberijl.verscheenerin het Dagblad van het Noorden een artikel metals kop:’Groninger
toestandenin Amsterdam’. Het artikel beschrijft de problemen die bewoners ondervinden met de
gevolgenvande verbreding en ondertunneling van de Gaasperdammerwegin Amsterdam. Het
megaprojectvaltonderde verantwoordelijkheid van Rijkswaterstaat. Voor de afhandeling van
mogelijke schade is een extern bureauingehuurd. In de aanloop van het project was de
verstandhouding tussen Rijkswaterstaat en de bewoners goed, Rijkswaterstaat beloofde een
‘bewonersvriendelijke’ afhandeling van de klachten. De praktijk is echter anders gebleken, vandaar
hetbegrip ‘Groningse toestanden’ in de krantenkop. De afwikkeling van de schade verloopt op
dezelfdewijze als bij ons de aardbevingsschade in het verleden maar helaas ook nunog wordt
afgehandeld: bewijs maardat het door het project komt, accepteer maar een schikkingvan een
schijntje van de werkelijke kosten en vooral wachten, eindeloos wachten met de nodige onzekerheid.
De bewoners, diezich aanvankelijk constructief hadden opgesteld, voelen zich nuenorm
gefrustreerd omdat ze op geen enkelewijze gehoor krijgen bij Rijkswaterstaat die zich beroept op
wet- enregelgeving.

Terug naar Groningen: metde aanpak van de Zuidelijke Ringweg, een ander megaproject van
Rijkswaterstaat, zouden we dergelijke ‘Amsterdamse toestanden’ graag willen vermijden. Zoals
bekendisernu alondereenaanzienlijk deel van de bewoners veelonvrede overdit project, ze
vrezen eenaantastingvan hunleefomgeving, veiligheid en gezondheid vanwege de gevolgen van het
verdwijnenvan een aantal op- en afritten. Juistin een situatie waarin het vertrouwen in de overheid
al onderdrukstaat is het zaak als overheid een extrastap te doen om ervoor te zorgen dat de
situatie nietverder escaleert maarjuist ten goede gaat keren.

Met de lessenvan de aardbevingsproblematiek en de situatie rond de Gaasperdammerwegversin
hetgeheugenishetvolgensde fractie van 100% Groningen noodzakelijk om op korte termijn metde
vertegenwoordigers van de betrokken buurten te gaan overleggen en ook om met Rijkswaterstaatin
overlegte gaan overde wijze waarop men eventuele schade of overlast wil gaan afhandelen.

Daaroverhebbenwe de volgendevragen:

1. Deeltuonzevisie datoverleg metde betrokken buurten en met Rijkswaterstaat op korte
termijn zinvol kanzijn? Zonee, waarom niet?

2. Iseral overleggaande metRijkswaterstaat en/of de buurten over mogelijke schade-en
overlastafhandeling? Zo nee, bentu bereid ditoverleg op korte termijn te realiseren?

3. Zietuvoorzichzelf, alslokale overheid, een rol weggelegd om toestanden zoals bij de
Gaasperdammerweg te voorkomen?Zo nee, waaromnietenzo ja, hoe zietu uw rol?

Met vriendelijke groet,
Marjet Woldhuis100% Groningen
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‘Groninger toestanden’ in Amsterdam

Nachtelijk lawaai,
schade aan wo-
ningen en tekort-
schietende com-
pensatie: ‘Gronin-
ger toestanden’
aan de Gaasper-
dammerweg in
Amsterdam.

PATRICK MEERSHOEK

@ verbreding en onder-

tunneling van de Gaas-

perdammerweg, zegt Lo-

ny Wesseling, Is een staal-
tle Infrastructurele krachtpatsert].
LHet Is 0ok voor Rifkswaterstaat een
enorm project. Het zlt razendknap
In elkaar, maar helaas hebben ze ver-
geten rekening te houden met de be-
woners. We hebben ons steeds ul-
terst constructier opgesteld, maar
nu Is het moot geweest.”

Wessellng Is voorzitter van bewo-
nerscomité Aktle Gezondheld Gaas-
perdammerweg, dat sinds de start
van de werkzaamheden In de zomer
van 2014 een loyale partner Is ge-
weest van opdrachtgever Rifkswa-
terstaat en ultvoerder Ixas. Maar
eindvorige maand 1s er lets geknapt,
zegt Wesseling. | Rijkswaterstaat
heeft bif de start beloofd de proble-
men van de bewoners serleus te ne-
men. Wi| hebben moeten constate-
ren dat dle belofte 100s Is geweest.”

De bom barstte toen tijdens het
laatste overleg met Rijkswaterstaat
bleek dat er geen maatregelen waren
genomen om de toegezegde ‘bewo-
nersvriendellfke amandeling’ van
de kiachten te realiseren. De op-
drachtgever op zijn beurt toonde
zich weer welnlg enthousiast over
de kritlsche vragen dle de SP In de
Amsterdamse gemeenteraad en de
Tweede Kamer had gesteld over het
leed van de omwonenden.

Die Kamervragen ontbreken Inde
tljdcapsule dle Rijkswaterstaat en
Ixas vrijdag op het bouwterrein heb-
ben begraven, met berichten van
omwonenden dle over honderd faar
weer zullen worden opgegraven.
,Onze achterban heeft nlet meege-
daan aan de actle,” zegt Wesseling.

De vmrkzaamheden aan do GaasmMmMeg leiden tot Mngsschade bq hulzen van omwonenden

LHet zijn activitelten die moeten bij-
dragen aan de Indruk dat hier lets
groots wordt verricht. Dat zal best,
maar in de wifken lopen de frustra-
tles ondertussen huizenhoog op.”

Want de werkzaamheden trekken
al twee |aar een zware wissel op dul-
zenden omwonenden van de Gaas-
perdammerweg, zegt Maarten Reu-
derink, secretaris van het comité.
Wl zitten In de wijk Nleuw Kempe-
ring, het eplcentrum van de ellende.
Het lawaal Is enorm en onze hulzen
staan te schudden als weer een dam-
wand wordt Ingerulld. Hulzen lopen
schade op en mensen draalen door
van ultputting en stress.”

De frustratie s groot, en dat heert
00k te maken met de moeizame af-
wikkeling van de schade door het In-
gehuurde bureau dat na een mel-

‘Waarom sturen ze
niet gewoon een
goede aannemer
de wijk in?’

ding In actle komt Wessellng:
HRijkswaterstaat heeft van meet ar
aan gezegd coulant te zullen hande-
len, maar de eerste reactle vande -
specteurs op een melding Is steeds
dat er geen causaal verband bestaat
met de werkzaamheden.”

Ook standaard Is Inmiddels het
bezwaar dat bewoners vervolgens
tegen dle conclusle maken. Daar rolt
dan vervolgens een voorstel voor
een vergoeding ult dle zelden of

noolt de schade dekt. Wesseling: \Na
weer een nacht van zware werk-
zaamheden viel ‘s ochtends een
houten plank van de gevel. De In-
specteur kwam kijken en consta-
teerde dat de plank waarschijniljk in
de komende VIjf jaar toch wel zou
zljn gevallen.”

De voorzitter stelt nadrukkellfk
dat zi| spreekt namens de omwo-
nenden, maar zelf heert ze het thuls
00k al flink voor de klezen gehad. De
elektricitelt viel ult nadat bedrading
was losgetrild, en deze zomer ston-
den vijf pompwagens naast haar wo-
ning dag en nacht te pompen om
een ondergrondse lekkage tegen te
gaan. ,Rijkswaterstaat was niet aan-
spreekbaar. Het lek was bulten het
bouwterrein.”

Momenteel krijgt ze de schulfpul

FOTD RUKSWATERSTAAT)GERRIT SERNE

van haar huis nlet meer open. Een
aannemer knapt het waarschijnitjk
VOOr een paar honderd euro op,
maar het protocol schrijft voor dat
wi| er melding van maken. Het scha-
debureau komt dan kijken en levert
een aantal maanden later een rap-
port ar waarin staat dat er geen oor-
zakelljk verband met de werkzaam-
heden bestaat. Zo'n rapport kost
dulzenden euro’s. Waaromsturen ze
niet gewoon een goede aannemer de
wilk Im?”

Het bewonerscomité wil dat het
schadebureau van het karwel wordt
gehaald, maar Rijkswaterstaat heeft
laten weten het bureau tot het elnde
van de werkzaamheden te hebben
ingehuurd. Rijkswaterstaat zegt ook
zlch aan bestaande wet- en regelge-
ving te houden.



