
gesprek mens-dierrelaties 14 februari 2024



Programma
10.00 uur: welkom, korte uitleg
10.10 uur: Diederik van Liere 
10.30 uur: ruimte voor vragen aan Diederik 
10.40 uur: Andreas Schmidt 
11.00 uur: ruimte voor vragen aan Andreas
11.10 uur: gesprek aan de hand van enkele vragen en ruimte voor vragen
11.55 uur: afsluiting



Vandaag hebben we het over 
in het wild levende insecten, 

vogels, zoogdieren, vissen, etc.





Een stapeling van werelden

Diederik van Liere



Mijn achtergrond
Bioloog, gepromoveerd in diergedrag
Sinds 2001: consultant: oplossingen bedenken voor problemen die 
in het wild levende dieren veroorzaken: niet doden, maar co-
existentie
Sinds 2018: bijeenbrengen van verschillende disciplines 

Drijfveer: deze wereld delen we met andere levende wezens; alle 
leven op aarde is verbonden. Er spelen ook andere dan menselijke 
belangen. Empathie verrijkt ons leven.

Institute for coexistence with wildlife



Empathie als je een probleem met een 
dier hebt?
Bijvoorbeeld in de stad:
Roeken
Mollen
Meeuwen
Wolven

Het gevoel is dat dieren een grens overschrijden. 
Empathie start met de basale vraag: waarom doet dat dier dat? 
Wat zijn zijn belangen? Hoe verhoudt zich mijn belang
hiermee?
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Empathie als je een probleem met een 
dier hebt?
De wereld van roeken. Golven van dieren
wisselende activiteiten in het jaar. Veel
geluiden, rommelend in het gras, poep en 
takken.
Hoe steekt die wereld in elkaar? Via het 
probleem leren over dieren; in feite een proces
van verrijking.
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Empathie als je een probleem met een 
roek hebt?
De nestbouw
- waarom al die takken op de grond? 
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Nestbouw, de start.
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Nestbouw, de start.
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Nestbouw, de variatie.

Institute for coexistence with 
wildlife



Nestbouw, de variatie.

Institute for coexistence with 
wildlife
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Nestbouw; vasthouden aan cultuur
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Nestbouw, crime scene investigation.

Institute for coexistence with 
wildlife



Test: Hypothese: roeken
die met eik en berk 
bouwen, zullen alleen
(1) nieuwe nestplaatsen
kiezen met zowel eik als
berk.
YEP!
(2) Kiezen een bestand
waar berken dichterbij
de eik staan dan random
YEP! (16 versus 31 m)
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Stukje wereld van een roek
Nestbouw vertelt al heel veel:
- binnen een kolonie worden nesten gesloopt
- de vrouw staat op wacht en krijgt honger en tettert
- nestbouw is complex
- nestbouw vergt training
- tussen kolonies bestaan grote verschillen
- een roek is niet flexibel, eerder conservatief en afhankelijk van specifieke
boomcombinaties

Een alternatieve nestelplaats is alleen geschikt als er een mix van bomen is, die 
overeenkomt met wat een kolonie nodig heeft. 

Zet dat eens af tegen de monotone rij essen langs de provinciale weg…
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Empathie met een mol.
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Empathie met een mol.

Institute for coexistence with wildlife

Een onderaards bestaan; 
je ziet hopen in het gras. 
Kleine oogjes, grote neus, 
grote graafhanden, zachte
vacht, hermafrodiet.
Hoe steekt die wereld in 
elkaar? Hoe kiezen ze hun
gebied?





Empathie met een mol.

Institute for coexistence with wildlife

Als je mollen kunt sturen, snap je wat ze belangrijk vinden.
Een bodem met veel biodiversiteit heeft de voorkeur (van 
Eekeren et al. 2009)



Een stapeling van werelden
We hebben in veel gevallen geen benul van wat de 
ander beweegt. Dat levert onvoorspelbaarheid en 
ongemak.
Een grondhouding met interesse voor de ander
maakt het mogelijk betere voorspellingen te doen
over wat te verwachten valt en meer plezier te 
krijgen in de andere wereld.
Kijken naar de andere wereld is in feite een oeroude
behoefte in een dynamische natuur. Heel menselijk
dus en een sleutel tot meer verbinding.
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Hoe wegen we belangen 
af tussen soorten?
Andreas T. Schmidt, Faculteit Wijsbegeerte, Groningen 



Inleiding

 Het afwegen van belangen tussen soorten 

 Het afwegen van menselijke en dierlijke belangen

 Hiervoor ga ik twee modellen presenteren  



Modellen om belangen af te wegen

 Een model moet aan de volgende voorwaarden voldoen:

 Desideratum 1: Het moet dieren omvatten; dierlijke belangen doen er op zichzelf 
toe.

 Desideratum 2: Het moet theoretisch plausibel zijn.

 Desideratum 3: Het moet overeenkomen met genoeg van onze pre-theoretische 
intuïties.



Intuïtie: of muis of mens?  



Model 1: The Impartial View  

 Equal Consideration of Interests: “the interests of every being affected by 
an action are to be taken into account and given the same weight as the 
like interests of any other being.” (Singer)

 Anti-Speciesism: a mere difference in species is no reason to weigh 
anyone’s like interests as weighing less or more than someone else’s.

 Elk voelend wezen krijgt gelijke morele status, onafhankelijk van hun soort



The Impartial View

 Desideratum 1: Het moet dieren omvatten; dierlijke belangen doen er op 
zichzelf toe. 

 Ja. 

 Desideratum 2: Het moet theoretisch plausibel zijn.

 Ja (?)  

 Desideratum 3: Het moet overeenkomen met genoeg van onze pre-
theoretische intuïties.

 Ja (?) 



Of muis of man?  



Of muis of man? 



Model 2: het relationele model 

 onze morele verplichtingen ten opzichte van andere personen en wezens 
zijn afhankelijk van hoe we ons tot hen verhouden 

 Citizenship theory



Het relationele model 

 Eerste categorie: Gedomesticeerde dieren als medeburgers 

 Tweede categorie: Liminal Animal Denizens

 Deerde categorie: wilde dieren



Hoeveel “echte” wilde dieren zijn er in 
Nederland? 



Het relationele model 

 Desideratum 1: Het moet dieren omvatten; dierlijke belangen doen er op 
zichzelf toe.

 JA

 Desideratum 2: Het moet theoretisch plausibel zijn.

 JA (?)

 Desideratum 3: Het moet overeenkomen met genoeg van onze pre-
theoretische intuïties.

 ? 



Of muis of man?  



Het relationele model 

 Biedt het een goed kader voor het afwegen van verschillende belangen 
binnen een categorie en tussen categorieën? 

 Misschien toch liever de Impartial View? 





Appendix 



Wat vindt u?

In hoeverre mogen wij als mensen 
de ruimte van dieren beperken?



Wat vindt u?

In hoeverre is het nodig om 
vanwege klimaatverandering en 
afname biodiversiteit anders naar 
dieren te kijken?



Wat vindt u?

In hoeverre mogen we exoten
zoals rivierkreeften doden omdat 
ze een bedreiging zijn voor de 
biodiversiteit?



Wat vindt u?

In hoeverre is dierenleed legitiem 
bij recreatie en uitoefening van 
sport?



Wat vindt u?

In hoeverre mogen we in het 
wild levende dieren waar 
bewoners hinder van ervaren
in en rondom huis beheersen?



Wat vindt u?

1. In hoeverre mogen wij als mensen de ruimte van dieren 
beperken?

2. In hoeverre is het nodig om vanwege klimaatverandering en 
afname biodiversiteit anders naar dieren te kijken?

3. In hoeverre mogen we exoten zoals rivierkreeften doden omdat 
ze een bedreiging zijn voor de biodiversiteit?

4. In hoeverre is dierenleed legitiem bij recreatie en uitoefening van 
sport?

5. In hoeverre mogen we in het wild levende dieren waar 
bewoners hinder van ervaren in en rondom huis beheersen?



Hoe verder?

1. Input voor beleidsstuk mens-dierrelaties (zomer 2024)
2. Nemen we mee in nieuwe beheerstrategie (zomer 2024)

Vandaag Valentijnsdag
Start publiekscampagne voor bewustwording 
relatie tussen mensen en dieren




